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Toulouse : 8 000 manifestants




é

est possible

I ['y a 450 000 ans, 'homme préhis-
torique maftrisait le feu en frottant
deux silex, pour « sortir de ['dge des
cavernes ». A I'occasion des rassem-
blements du 20 octobre 2001, le Réseau
a lancé un appel pour « sortir de l'dge
du nucléaire ». De cing coins de France
(Toulouse, Lyon, Colmar, Lille et
Nantes), un signal fort a été lancé au
monde politique, par des hommes et
des femmes, citoyens, soucieux de leur
avenir et de celui des générations
futures. Avec plus de vingt mille mani-
festants a travers toute la France, cette
forte mobilisation est la preuve que
w sortir de ('dge du nucléaire » est une
réelle préoccupation, partagée par de
plus en plus de personnes.

Dans le passe, il y a bien siir eu des
manifestations contre telle ou telle
installation nucléaire. Mais, une telle
mobilisation est une premiére en
France sur le théme spécifique de la
sortie du nucléaire. De nombreuses
télévisions et radios ont couvert cet
événement. Des centaines d’articles
sont parus dans la presse régionale et
nationale. Les antinucléaires ont mon-
tré que les décideurs institutionnels et
industriels devront désormais compter
sur leur opposition a toute relance du
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programme électronucléaire. Cette
manifestation a montré également la
capacité d'associations et d’organisa-
tions trés diverses a travailler
ensemble et a réussir collectivement.
Le Réseau « Sortir du nucléaire »
remercie toutes celles et tous ceux qui
ont participe a la réussite de cette
journée.

Fort de 613 associations et de 10 0oo in-
dividus, notre réseau citoyen meéne
une lutte globale contre le nucléaire
civil et militaire, depuis |'extraction
des minerais d'uranium jusqu’aux
projets d’enfouissement & grande pro-
fondeur, aussi bien I'erreur humaine
ou technique que l'acte terroriste
conduisant a l'accident wmajeur,
dénongant aussi bien la dissémination
quotidienne de radioactivité que I'uti-
lisation militaive d'uranium appau-
vri... Riche de la différence de toutes
ses composantes, le Réseau milite pour
une décision immediate de sortie du
nucléaire, sortie dont |'urgence est
rendue plus cruciale encore par le
contexte actuel. Le Réseau fédere aussi
bien des associations de lutte antinu-
cléaire, des associations de protection
de I'environnement, des militants que
des partis politiques. Pourtant, si un
travail en commun est indispensable
pour atteindre nos objectifs, le Réseau
réaffirme son indépendance. Il n’est
pas la courroie de transmission d'un
parti politique ou d’'une association,
quels qu'ils soient.

Pour la suite, le Réseau sera particulie-
rement vigilant envers tous les pro-
grammes des candidats aux pro-
chaines élections (présidentielle puis
législatives), candidats auxquels il
posera des questions précises dont les
réponses seront rendues publiques. A

ce sujet, une campagne nationale est
prévue a partir de janvier 2002.

Grace a une formidable mobilisation,
le journal L'’Aberration a pu étre diffu-
sé a un million d’exemplaires, ce qui a
permis de toucher un meénage sur
vingt en France ! Quelques jours avant
les rassemblements du 20 octobre,
Libération a engagé des poursuites
judiciaires contre le Réseau pour pla-
giat en demandant des sommes colos-
sales. Un protocole d’accord a été
signé par lequel le Réseau s'engageait
a arréter toute diffusion du journal,
Libération s’engageant pour sa part a
renoncer a toute demande indemni-
taire autre que le franc symbolique.
Comme il est essentiel de continuer a
faire circuler une information grand
public, i’Aberration a été réimprimée
avec une nouvelle maquette (pas celle
de Libération) et un contenu légére-
ment modifié. N’hésitez pas a le com-
mander en nombre”.

Le Réseau « Sortir du nucléaire » dit,
haut et fort, que le monde n'a pas
changé le n septembre mais qu'un
autre monde est possible. Ce monde
est un monde de justice et d'égalité,
mais aussi de respect et d’espoir. Pas
un monde de haine et d'individualis-
me, pas le monde du lobby nucléaire,
ni celui des multinationales.

A toutes et a tous,
bonne année 2002 !/

Le Conseil d’administration
du Réseau

*Un exemplaire gratuit sur simple
demande. Par 10 : 7,62 euros (50 F).
Par 100 : 35,06 euros (230 F).
Ces prix sont port compris.




TROISIEME SEMAINE NATIONALE D’ INITIATIVES

¢¢ SORTIR DU NUCLEAIRE »

Le 26 avril 2002 marquera le
seizieme anniversaire de la
catastrophe de Tchernobyl.
Comme les années précédentes,
le Réseau « Sortir du nucléaire »
entend servir de caisse de réso-
nance a toutes les initiatives
décentralisées, locales ou régio-
nales, petites ou grandes, qui
seront prises du 22 au 28 avril
2002 aux quatre coins de la
France autour d’un theme com-
mun : « sortir du nucléaire ».

Notons que si I'idée d'un jeline d'inter-
pellation & durée indéterminée (lire ci-
dessous) était retenue lors de I'AG du
Réseau, la troisieme semaine nationale
« Sortir du nucléaire » sera intégrée
dans la stratégie du jeline ; ce qui
pourrait rendre la semaine d’initiatives
plus visible alors que nous serons en
pleines élections présidentielles. Un
dépliant catalogue (reprenant toutes
les initiatives dont nous aurons eu
connaissance avant le 17 mars 2002) et
des affiches seront imprimes fin mars
2002 pour servir de support de promo-
tion et de communication a toutes ces
initiatives. Le dépliant-catalogue sera
envoyé aux journalistes et sera encarté
dans la lettre d’information datée
d’avril 2002.

Toutes les initiatives sont les bienve-
nues, des plus « classiques » (confé-
rence-débat, manifestation, informa-
tion dans une rue passante, exposi-
tion, conférence de presse, stand de
signatures, distribution du nouveau
journal L’Aberration...) aux plus origi-
nales (visite d'un site altermatif au
nucléaire, session de formation, soirée
spectacle, marche-rallye, randonnée a
vélo, concert, féte, théatre, cinéma,
action visuelle, cyber-action...). A

- ques mots 'initiative que vous pré-

I'approche des élections législa-
tives, pourquoi ne pas organiser
une rencontre avec votre député
ou avec les candidats a la députa-
tion de votre circonscription pour
leur demander leur position sur la
sortie du nucléaire ?

Sur la base des informations four-
nies par les associations, membres
du Réseau, nous avons élaboré une
fiche « ressources » les coordonnées
de personnes ou d’associations
proposant conférence, spectacle,
matériel ou expérience. N'hésitez
pas a nous la demander.

Ecrivez-nous ou envoyez-nous un
fax (au o4 72 07 70 04) ou un mail
(& rezo@club-internet.fr) avant le
17 mars, en nous résumant en quel-

voyez (précisez la date, I'heure et le
lieu précis). Pensez a indigquer vos
nom, prénom, adresse, téléphone
(indispensable) et éventuellement
un fax et/ou un courriel. Nous
reprendrons contact avec vous ulté-
rieurement. Merci d’avance.
Philippe BROUSSE

Des centaines de boites de conserve symbolisant
Paccumulation des déchets radioactifs

Jeine d’interpellation a durée indéterminée
pour la sortie du nucléaire ?

' n jeline a durée indéterminée pour [a sortie du nucléaire est sérieusement envisagé,
Upar une des composantes du Réseau, juste avant les élections présidentielles d’avril
2002. Le Conseil d’administration du Réseau a demandé a André Lariviére et a Michel
Bernard de poursuivre le travail de réflexion en cours sur cette idée. Une fois les données
recueillies, présentées et débattues, la décision finale sera prise lors de I'Assemblée géné-
rale (ouverte a tous les groupes, membres du Réseau) prévue début février 2002 a Besangon.
Ce jeiine débuterait a peu prés trente-cing jours avant le premier tour des présidentielles
vers la mi-mars. Nous savons qu’une telle idée peut étre troublante, voire choquante, pour
diverses personnes. C'est pourquoi un dossier complet d’une trentaine de pages sous forme
de fiches pratiques présente le jeiine politique, la stratégie d'une telle démarche et tente de
répondre aux différentes objections. Pour recevoir ces fiches et une présentation plus com-
pléte de cette action ; ou si vous &tes intéressé(e) pour devenir jelineur(se), merci de
contacter : André Lariviere-Neyrolles 43440 Champagnac-le-Vieux (tél. o4 71 76 38 76).
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’ERREUR EST HUMAINE
ET NOUS SOMMES HUMAINS

Ceci est une histoire vraie.
Simple témoignage de ce que
j'ai vécu, sans autre ambition
que d’informer sur les dangers
de l'atome, dangers que les
spécialistes en communication
d’EDF occultent soigneusement
dans leur publicité pour pro-
mouvoir [’énergie nucleaire.
« Nous vous devons plus que la
lumiére », parait-il. Oui, c’est
vrai, vous nous devez la vérité
et la, il y a défaut...

Je m’'appelle Georges Settimo, cin-
quante-quatre ans, wmarié, deux
enfants. J'ai commencé au « bas de
I’échelle » pour finir expert en auscul-
tation d’ouvrages d'art. Formé a tra-
vailler et raisonner avec rigueur,
méthode et précision, je ne crois aux
coincidences que dans la mesure de
leur probabilité.

Farouche défenseur
du nucléaire

En 1974, j'avais vingt-sept ans et tra-
vaillais avec deux autres intérimaires,
Kader et Antonio, dans les souterrains
du Cern (Centre européen de la
recherche nucléaire) de Genéve, alors
en construction, a proximité de caisses
et bidons portant le fameux triangle
de danger radioactif, lorsqu’on m’a
diagnostiqué un cancer du sang
proche du dernier stade, ce qui me
laissait peu de chances de survie.
Farouche défenseur du nucléaire, dans
lequel je voyais la solution écologique
et économique au probléme crucial de
I’énergie dans le monde, je n’ai vu la
gu’une coincidence et n'ai pas remis
en cause pour autant mes convictions.
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C'est donc en rejetant toute responsa-
bilité du nucléaire dans ma maladie
que j'ai entrepris de lutter contre elle,
consultant de nuit et comme un voleur
mon dossier médical afin de connaitre
la vérité sur son évolution (en matiére
de cancer, bonjour les mensonges...),
calculant mes chances de rémission en
fonction de sa progression ou de son
recul, m’informant aupres des publi-
cations médicales, discutant les proto-
coles de cure comme un spécialiste, ce
qui, je m’en souviens, mettait mal a
I'aise le patron du service d’hématolo-
gie. Parlant de I'origine de cette mala-
die, mon médecin traitant avait bien
évoqueé une possible relation de cause
a effet entre mon travail et mon cancer
mais, prisonnier de mes certitudes, je
n'ai pas voulu le croire. Sauf oubli, il
fut le seul a m'avoir dit la vérité et a
me communiquer les statistiques de
rémission (sauf a reprendre le dessus,
j'en avais pour moins d'un an...). S'il
lit ces lignes, qu'il sache que je le
remercie pour sa franchise.

Et c'est ainsi que, encore sous traite-
ment et & peine en état de travailler,
j'avais repris le travail dans... le
nucléaire et participé (croyez que je le
regrette 1) & la construction d’Eurodif,
a Bolléne en 1976 ! Nul ne pourra me
taxer d’avoir toujours été un antinu-
cléaire convaincu !

Le cancer ? On le coupe (quand on
peut), on le brile (par radiothérapie
au risque de générer un autre can-
cer...) ou on |’empoisonne. Chirurgie,
cobalt, chimiothérapie (a une époque
ol elle était balbutiante), jai subi tout
cela et vous fais grice de 'enfer que
j'ai vécu et des agonies des compa-
gnons d’infortune que j’ai vus mourir.
Comment décrire la détresse d'une
belle jeune fille de seize ans qui a

S

« toute la vie devant elle », c’est-a-
dire trois mois et qui, devenue chauve
et squelettique sait que c’est la fin...
Cette douloureuse expérience fut
cependant une bonne lecon de
modestie. Avant cela, en effet, j'étais
persuadé que ces choses-la ne peu-
vent arriver qu’aux autres. La aussi je
me trompais, mais j'étais jeune et
j'étais con... Un moral & toute épreuve
et une vie saine (je ne bois ni ne fume,
fais du sport et mange bio) ont,
parait-il, favorisé ma guérison. Je veux
bien le croire.

La révélation

C'est en allant faire ma cure de stabili-
sation de la maladie, dite cure d’en-
tretien, et alors que j'étais sur le point
d’aller en mission de travail a la
Comurhex (encore une usine nucléai-
re), que j'ai eu LA REVELATION ! Par le
plus grand des hasards, alors que je
traversais le couloir du service d’hé-
matologie, j'ai été interpellé de son lit
par un malade qui m'avait reconnu,
Kader, I'Algérien qui faisait partie de
mon équipe au Cern deux ans plus tot.
Moi, je n’aurais pu le reconnaitre : il
n'avait plus de cheveux et méme sa
moustache et ses sourcils étaient clair-
semés. Rien qu’a le voir, j'avais com-
pris... La lecture de son dossier (qu’on
avait laissé sur son lit sans risques, il
ne savait pas lire) m'apprenait qu’on
lui avait enlevé la rate, qu’il en était au
dernier stade, que son traitement était
« palliatif » : bref, un mort en sursis.
Ignorant et naif, il me dit qu’il a été
trés malade mais que ¢a va mieux (tu
parles ) et qu’il retourne en Algérie
des sa sortie de I"hopital.

En quelques secondes, mes certitudes
se sont effondrées et je calculais déja




les probabilités de coincidence quand
le pauvre Kader leur a asséné le coup
de grace en m’apprenant candide-
ment que le troisiéme membre de
I'éequipe était mort depuis six mois
d’une longue maladie... Pour lui, il n'y
avait pas a se poser de questions, et
avec la philosophie chére a ses ori-
gines, il conclut par un : « Mektoub ! »
(c’était écrit). Sans commentaires.
Merci Kader, je ne t’ai jamais revu, toi
aussi tu reposes probablement
quelque part dans ton pays natal
comme Antonio, le Portugais, mais
grace a vous je suis guéri de mon
orgueil et regarde désormais la vérité
en face.

Votre mort n’aura pas éte inutile.
Puisse ce témoignage, que j'écris sans
intérét ni connivence, sous mon entijé-
re responsabilité et dont j'autorise la
plus large diffusion, étre lu par le plus
grand nombre et principalement par
les « farouches défenseurs du nucléai-
re » dont je fus et dont font partie les
techniciens d’EDF. Libre a eux d’en tirer
les conclusions qu'ils voudront.

Pour ma part, j'ai refusé la pension
d'invalidité a laquelle j'aurais pu
prétendre. Je m’en suis tiré, avec des
séquelles, certes (un stimulateur car-
diaque assiste mon cceur, brilé par
les radiations), mais méme si mon
espérance de vie est sérieusement
écourtée, je suis toujours vivant et en
activité.

Je ne demande ni reconnaissance ni
indemnités et n'ai aucune haine ni
rancune envers qui que ce soit, seule-
ment ['espoir que ce témoignage
ouvre les yeux a tous ces gens qui,
convaincus des bienfaits et de |'inno-
cuité du nucléaire, comme je |'étais
moi-méme avant cette douloureuse
expérience, ne veulent rien voir. Des
gens qui se trompent, comme je me
suis trompé, qui ignorent ou auxquels
on cache les dangers du nucléaire.

Ceux qui nous ont envoyés travailler
dans des conditions critiquables
savaient-ils ? S'ils savaient, je les lais-
se face a leur conscience. Sinon, qu'ils
sachent que je ne leur en veux pas : ils
ne sont pas mes ennemis, eux aussi se
sont frompés en minimisant les risques
qu’ils nous faisaient courir.

Cependant, si j'étais mort comme mes
deux compagnons, personne n’aurait
rien su et je ne veux pas disparaitre
sans avoir témoigné. Je regrette seule-
ment d’avoir mis si longtemps a le
faire.

Comparez
vos certitudes

Vous, |'ingénieur du CEA, le chercheur
du CNRS, le technicien, le dirigeant, le
politique, vous qui avez le pouvoir de
changer les choses et qui lisez ces
lignes, vous savez qu’on ne peut juger
que par comparaison. Comparez donc
vos certitudes a celles que j'eus et a
celles que j'ai aujourd’hui. Vous faut-
il de nouveaux éléments ? Ce témoi-
gnage en est un...

En ce qui me concerne, ma conviction
est faite. Nous avons été irradiés a
notre insu ; et pour cause : a moins de
se promener avec un compteur Geiger
sur soi en permanence, comment le
savoir puisque la radicactivité se joue
allegrement de tous nos sens ? Qui, le
nucleéaire tue, de la facon la plus insi-
dieuse qui soit et on ne saura jamais
combien de gens en sont déja morts.

Encore aujourd'hui, combien de gens
ignorent le danger des matiéres radio-
actives ou le croient insignifiant ? Des
millions sans doute. Quand leur dira-
t-on la verite ?

Mais vous, qui savez !... Qui savez
qu’'on ne peut les détruire, qu’elles ont
une durée de vie qui se chiffre en mil-
liers d’années, que certaines parmi les
plus dangereuses (plutonium) n'exis-
tent que parce qu’elles sont créées par

Photo jjhphoto.ch

['homme ; qui savez que nous sommes
en train d'en répandre partout sur la
planéte ; quand arréterez-vous de
faire 'autruche ?

J'ai deux enfants, vous en avez peut-
étre aussi ou en aurez certainement.
Quel monde sommes-nous en train de
leur léguer ? Cette pollution invisible,
insidieuse et pérenne, qui est la pire
de toutes...

Je n’ai que le pouvoir de témoigner : si
vous avez le pouvoir de faire changer
les choses, faites-le avant qu’il ne soit
trop tard ! Arrétons le massacre et
SORTONS ENFIN DU NUCLEAIRE !

L’erreur est humaine et nous sommes
humains. Vous, moi, nous nous
sommes trompés. Pourquoi persévérer
dans |'erreur ?

Fait d Palau del Vidre,
le 30 septembre 2001

Georges SETTIMO

Chemin du Mas Bédia
66690 Palau del Vidre
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EDF prétend qu’il existe des
dispositifs qui visent, en toutes
circonstances, a assurer la pro-
tection des populations, dont le
plan particulier d’intervention
(PPI) et le plan d’urgence d’in-
tervention (PUI) mis en ceuvre
par les préfectures. Qu’en est-il
réellement ? Le témoignage
d’un sapeur-pompier.

Je suis sapeur-pompier professionnel
au service d’intervention et de secours
du Rhéne et j'ai un certificat d'inter-
vention en milieu radiologique, spécia-
lité existant dans le cadre des Cellules
mobiles d’intervention radiologique
(CMIR). Si les CMIR sont adaptées pour
faire une recherche de source scellée,
détecter et enlever une pollution ponc-
tuelle, établir un petit périmétre de
protection, elles ne peuvent en aucun
cas assurer la protection des popula-
tions en cas d’'accident dépassant I'en-
ceinte d’une installation nucléaire. La
seule protection efficace étant la dis-
tance, |'unique protection contre une
irradiation et (ou) une contamination
est le sauve-qui-peut et du bon cété
(sens du vent). Pour en avoir débattu
avec des collegues, je sais qu'en cas
d’accident majeur, les sapeurs-pom-
piers n'iront pas au casse-pipe comme
ceux de Tchernobyl.

Le texte ci-dessous est extrait d'un
cours de formation d’officiers sapeurs-
pompiers a la « gestion des risques »
en matiére radiologique. Ainsi appré-
cierons-nous ce qui est prévu sur le
papier par nos autorités, en caracteéres
italigues, et ce qui se passerait en réa-
lité en cas d’accident dépassant I'en-
ceinte d'une installation nucléaire.
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Plan d’intervention

L'organisation au préalable des
secours a mettre en ceuvre en présence
d’un accident a caractére radiologique
est définie par les Plans particuliers
d’intervention (PPI) et par les Plans
d'urgence interne (PUI) dans les
Installations nucléaires de base (INB).
En matiére nucléaire, le Plan particu-
lier d'intervention (PPI) prévoit trois
niveaux d'alerte et d’intervention,
correspondant a différentes procé-
dures et moyens a mettre en ceuvre.

LE NIVEAU I

Ce niveau correspond a un incident ou
accident a caractére non radiologique.
Ce niveau comprend deux degrés :

— le premier en |'absence de victimes ;
— le second en présence d’une ou plu-
sieurs victimes,

LE NIVEAU 2

Ce deuxiéme niveau est destiné a faire
face & un événement a caractere
radiologique limité au site. Ce niveau
comprend aussi deux degrés :

— le premier en |'absence de victimes ;
— le second en présence d’une ou plu-
sieurs victimes.

LE NIVEAU 3

Ce dernier niveau est déclenché lorsque
I'accident est a caractére radiologigue
avec des conséquences immédiates ou
envisageables a I'extérieur du site. Il ne
comporte pas de degrés.

Le PPI est établi par le préfet du dépar-
tement assisté des services compeé-
tents, dont le SDIS (Service départe-
mental d'incendies de secours), il est
déclenché et mis en ceuvre sous la res-
ponsabilité du préfet qui occupe la
fonction de directeur des opérations
de secours (DOS).

Son objectif est la protection des
populations grace a une information
préventive associée a une organisation
de crise adaptée.

A cette fin, le PPl est actuellement
organisé autour d'un Poste de com-
mandement (PC) fixe activeé en préfec-
ture et d'un PC opérationnel mis en
place a proximité du lieu du sinistre.

Il prévoit succinctement :

— Il'information des services, des
populations et des médias ;

— ['activation des équipes de mesures
et de prélévements : équipes de pre-
mier niveau et cellule mobile d’inter-
vention radiologique en ce qui concer-
ne les sapeurs-pompiers, ZIPE | (Zone




d'intervention premier échelon) et
ZIDE 2 (Zone d'intervention de deuxié-
me échelon) pour ce qui est du CEA
(Commissariat a |'énergie atomique) ;

— la mise en service des centres de
regroupement et de contréle de la
population ainsi que des centres de
décontamination et [la distribution
d’iode ;

— le contrdle des acces routiers autour
du site concerné. Pour ce faire, deux
périmetres sont prédéfinis :

*|'un de cing kilométres de rayon dans
lequel il peut étre envisagé de recourir
a l"évacuation de la population située
sous le vent, alors que la consigne
normale est le confinement ;

* le second périmetre, compris entre
cing et dix kilometres, pour lequel seu!
le confinement des populations est
reteny ;

— laccueil des blessés, irradiés ou
contaminés.

En ce qui concerne le niveau 3, inci-
dent ou accident a caractere radioactif
exterieur au site, les equipes de detec-

tion sapeurs-pompiers effectuent des

mesures sur les circuits préétablis. Des
mesures complémentaires sont effec-
tuées par les CMIR. Suivant les résultats
et les avis des experts, il y a trois types
de situation :

— Vie normale : équipes de détection
et CMIR peaufinent les premieres
mesures. Des echantillons sont préle-
ves pour mesure a |'aide du véhicule
CMIR « anthropogammametrique ».

— Confinement : information de la
population par haut-parleur. Balisage
des zones de confinement. Activation
des centres de regroupement de la
population (matériel de détection de
la contamination + médecins sapeurs-
pompiers). Contréle de la population
grdce aux véhicules CMIR « anthropo-
gammameétrique » et mesures sur
échantillons.

— Evacuation : information de la
population. Balisage des secteurs a
evacuer et a confiner. Participation a
I'évacuation. Contrdle aux centres de
regroupement. Evacuation des mala-
des. Tri : personnes contaminées, non
contaminées, grdce aux véhicules
CMIR « anthropogammamétriques » et
mesures sur échantillons (aliments,
eaux, terre, végétaux...).

Les objectifs du plan d’urgence inter-
ne peuvent se réesumer de la fagon sui-
vante :

Assurer :

- le secours aux blessés, qu’ils soient
conventionnels, irradiés ou conta-
mines ;

- la protection du reste du personnel ;

- la conduite des unités vers le
meilleur état de slireté possible ;

- la stabilisation de la situation en
limitant au maximum les consé-
guences de |'événement.

Alerter et informer :

- les autorités préfectorales et de slireté ;

- les services d'intervention ;

- |'organisation nationale de crise de
la structure.

Analyser |'accident et ses conse-

quences :

- diagnostic et pronostic de |'évolu-
tion potentielle ;

- evaluation des rejets et de leurs
impacts sur la population.

Ces dispositions sont prises sous la res-
ponsabilité du chef d'établissement
qui est aussi a I'origine du déclenche-
ment de ce plan.

Voila pour la théorie ; pour la
pratique, souhaitons que jamais
nous ne connaissions un acci-
dent de niveau 3.

Car un accident nucléaire dépassant
les limites d’un site nucléaire devien-
dra vite ingérable. Il faut plusieurs
heures entre |'ordre d'alerte de la CMIR
et la réalisation des premieres mesures
sur le circuit préetabli. La CMIR, vu la
pénibilité de la tache, devra étre rele-
vée : par qui ? Une seule CMIR (quatre
hommes) est opérationnelle, les autres
étant de repos ou affectées a d’autres
missions. Il faudra faire intervenir des
CMIR d’autres départements ou
régions. (trois CMIR en Rhone-Alpes :
Lyon, Valence, Grenoble).

Comment réaliser, comme le prévoit le
PPI, la mise en service des centres de
regroupement et de contréle de la
population dans la mesure ol il n’y a
pas, & ma connaissance, en Rhdone-
Alpes comme dans tout le Sud-Est de
la France (une des régions les plus
nucléarisé au monde !) des véhicules
CMIR « anthropogammamétriques » ?

La distribution d’iode, pour étre effi-
cace et seulement contre I'iode radio-

actif, doit se faire plusieurs heures
avant |'exposition a la radioactivité.

Si des blessés contaminés doivent étre
transportés vers un centre hospitalier,
aucune structure hospitaliere, a part
un service de grand briilés (milieu sté-
rile et confiné), ne pourra les
accueillir. Les lits disponibles dans ces
services treés pointus ne pourront
accueillir gu'un nombre trés limité de
victimes. Ensuite, il faudra décontami-
ner les vehicules ayant servi au trans-
port et le service hospitalier.

Quant a (€vacuation de (a populati
située sous (e vent, chacun connait la
difficulte a évacuer lors des manceuvres
tres médiatiques de simulation prépa-
rées des mois a I'avance ; en réel, la
tache sera encore plus difficile avec des
ordres et des contre-ordres, I'affole-
ment et la panique (accidents routiers,
embouteillages, etc.).

le confinement des populations ne
s‘improvise pas. Il faut posséder la
technique et le matériel (films plas-
tiques, rubans adhésifs). Aucune
information ni formation n'est realisee
si ce n’est par quelques dépliants dont
la diffusion est restreinte.

Si la contamination est massive, ce
sera le sauve-qui-peut mais du bon
coté (direction du vent), car la pre-
miere protection, c'est la distance, la
seconde, le temps (la dose absorbée
est directement proportionnelle a la
durée d'exposition).

Arrétons |a cette simulation désastreu-
se. EDF et les autorites laissent croire a
la population que des sapeurs-pom-
piers pourront assurer leur protection
en cas d'accident radioactif de niveau
3 : il est pourtant compréhensible que,
méme s'ils avaient tous les moyens
humains et matériels, ils seraient tota-
lement inopérants pour une pollution
par des éléments radiotoxiques a des
doses du millioniéme de gramme.

Les sapeurs-pompiers sont des fonc-
tionnaires territoriaux et d’aprés leur
statut, ils doivent observer un devoir
de réserve, mais le devoir de réserve
n'est pas la loi du silence. Tout fonc-
tionnaire qui a connaissance de dys-
fonctionnements devrait les dénoncer.

Roland KSOURI,
(sapeur-pompier professionnel du Rhéne)
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ECONOMIES D'ENERGIE

COmment répondre au defi
d’un développement équitable
pour les dix milliards d’hommes
qui peupleront notre planéte en
2100, en leur fournissant les ser=
vices énergétiques nécessaires,
mais sans pour autant multi-
plier les risques globaux pour
’humanité ? Comment faire
face simultanément aux risques
d’épuisement ou de raréfaction
des énergies fossiles (comme le
pétrole ou le gaz naturel), de
réchauffement du climat, aux
risques du nucléaire, ou enfin
de concurrence de l'usage des
sols qu’entrainerait un usage
trop intense des terres culti-
vables a des fins de production
d’énergie ?

Ces risques, de nature globale pour
I"humanité, ne sont pas indépendants
les uns des autres. Pour lutter contre le
réchauffement du climat, on peut
envisager de réduire le recours aux
énergies fossiles. On repousse en
meéme temps |'échéance de I'épuise-
ment des ressources fossiles et les
émissions de gaz a effet de serre. Mais
si, pour le faire, on augmente conside-
rablement le recours a [|'énergie
nucléaire ou aux énergies renouve-
lables, on renforce d'autant les risques
associés au nucléaire et aux concur-
rences d’usage des sols.

Quand on observe les scénarios pros-
pectifs que les énergéticiens nous
proposent, on s'apercoit trés vite
qu'on peut les classer en deux
grandes catégories. Les premiers pro-
posent une vision productiviste de
« développement par I'abondance
énergétique », avec des options
contrastées de participation des diffe-
rentes sources primaires au bilan
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mondial. Ces scénarios admettent les
risques comme inéluctables.

Les seconds proposent un « dévelop-
pement par la sobriété énergétique ».
Caractérisés par une attention particu-
liere a I'analyse détaillée de la deman-
de d’énergie associée aux différentes
activités des sociétés, ils proposent un
rééquilibrage des politiques énergé-
tiques, en accordant une priorité forte
a la maitrise de ['évolution de la
demande d’énergie, avec une volonté
affirmée de repousser simultanément
les principaux risques dans le temps
tout en favorisant un développement
accéléré des pays du Sud.

Le choix
des risques

Sur le long terme, c'est d'abord par le
volume de la demande d’énergie que
se distinguent les scénarios étudies,
bien plus que par les options d’offre
retenues. Du point de vue des risques
citées plus haut, seuls les scénarios
« sobres » apparaissent comme sus-
ceptibles d’éviter des ruptures
majeures pour I’humanité, dans la
mesure ol ils permettent de repousser
d'une bonne trentaine d'années les
échéances de |I'ensemble des risques.
De plus, du point de vue économique,
ils se comparent favorablement aux
scénarios d’abondance énergétique.

En fondant son développement écono-
mique sur une stratégie de sobriété
énergétique, I'humanité peut éviter,
sans pour autant se ruiner, le pari
inacceptable de I'échange des risques
les uns par les autres, ou celui, tout
aussi dangereux, de ['attente d’un
miracle technologique qui sauverait a
bon marché la planete et ses habitants
des risques évoqueés. Mais quelles stra-
tégies adopter pour réaliser ces scéna-
rios de développement sobre ?

La négociation de Kyoto (1), en
décembre 1997, a marqué un premier
pas sur ces problémes de risques glo-
baux, puisque les pays industrialisés
se sont engages a une reduction de 5,2 %
de leurs émissions de gaz a effet de
serre en 2010 par rapport a 1990. Méme
si aujourd’hui ces bonnes intentions
sont gravement remises en cause par
I'attitude scandaleuse de George Bush,
il n"en reste pas moins que, dans ce
cas, la communauté internationale n’a
pas attendu une description des
dégats du réchauffement pour tenter
d'appliquer un principe de précaution
élémentaire qui consiste a dire qu’en
attendant d’en savoir plus sur la noci-
vité des émissions, il est prudent d’en
contrdler au mieux I'augmentation.

Force est de constater que rien ne vient
équilibrer ces mesures sur la limitation
des émissions de carbone par des dis-
positions concernant les risques asso-
ciés au nucléaire civil, ce qui pourrait
bien, par un effet de vases communi-
cants, provoquer un appel d’air vers le
nucléaire, sans que le probléme de
I'avenir des déchets n'ait trouvé la
moindre solution.

Pourquoi ne pas s’inspirer des
mesures adoptées pour contrdler
I’augmentation des émissions de car-
bone et susciter un débat sur |'oppor-
tunite de contrdler et de limiter la
croissance des flux, voire des stocks
des déchets les plus problématiques
au niveau mondial ?

Responsabiliser
tous les acteurs

Il est évident que le poids des grandes
entreprises multinationales liées trés
directement a |'énergie pése extréme-
ment lourd dans le débat. La puissance
et la gloire de ces entreprises se chiffre
plus en millions de barils produits qu’en
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services rendus aux clients. Les
« cultures d’entreprise » de ces groupes
sont restées bien longtemps mal adap-
tées a la recherche des solutions décen-
tralisées, personnalisées, discutées, qui
caractérisent la recherche d'une
meilleure efficacité énergétique.

Quant aux équipementiers, produc-
teurs de voitures, de chaudiéres, de
refrigérateurs, etc., le défi qu'ils ont a
relever est de mettre a disposition des
populations, dans nos pays, les maté-

riels sobres et propres qui permettront
de déconnecter durablement la crois-
sance eéconomique de nos sociétés

industrielles de la croissance en
matiere de demande d’énergie et
donc, trés largement, des problemes
d’environnement.

Ils serait néanmoins dangereux de faire
porter la responsabilité aux seuls pro-
ducteurs et d'oublier celle des déci-
deurs publics. On sait bien en effet que
les dépenses d'énergie du développe-

ment des sociétés dépendent au pre-
mier chef des décisions d'infrastructu-
re (transports, urbanisme...) qui sont
prises tous les jours : elles structurent,
sur de trés longues périodes et de
fagon irréversible, la nature et la quan-
tité des dépenses énergétiques néces-
saires a la satisfaction d'un service
donné et relativisent d’autant I'in-
fluence du progres technique.

Dans leur réle d'aménageurs de |'es-
pace et d'organisateurs du débat
démocratique, dans leur rdle de régu-
lateurs, les pouvoirs publics restent au
centre de cette problématique de
choix d'aujourd’hui pour le long
terme, que le marché ne sait pas
prendre en compte.

Sans ce triple exemple de nos sociétés
riches — effort des pouvoirs publics,
des compagnies énergétiques, des
industriels producteurs de biens et de
services — comment imaginer que des
continents en développement comme
I’Asie, I'Amérique latine ou I'Afrique
adopteront au XXI° siéecle des modes
de développement qui ne remettent
pas en cause gravement ['avenir de
I’homme sur la planéte ?

Le défi auquel nous sommes confron-
tés n’est donc pas d’abord technique,
il est culturel, il est politique. Si I"hor-
reur écologique n'est pas inéluctable,
a nous, citoyens du monde, de réagir,
et de développer les outils d'une soli-
darité planétaire au service d’un déve-
loppement équilibré et durable de
I'ensemble des sociétés humaines.

Benjamin DESSUS

Président de |'association Global Chance
Co-auteur du rapport au Premier ministre,
Etude économique prospective de la filiére

électrigue nucléaire.

~ Global Chance
- 4, rue Rougei-de-Lisle,
92150 Suresnes
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Réseaux D INFLUENCE :
UN CONSTAT ACCABLANT

Vincent Giret et Véronique Le
Billon, journalistes & L’Expan-
sion ont publié en 2000 aux édi-
tions du Seuil un livre intitulé
Les vies cachées de DSK, relatif a
Dominique Strauss-Kahn (DSK).
Le chapitre intitulé « Ministre
privé » nous montre de fagon
préoccupante la collusion entre
un ancien ministre de I’écono-
mie et le lobby nucléaire. Aucun
des faits cités n’a fait I'objet
d’un démenti de I'intéressé. La
Cour des comptes a méme séveé-
rement critiqué DSK pour les
honoraires de consultant qu’il a
percus d’EDF entre 1994 et 1996
(1,5 million de francs). La Cour a
souligné « Uinsuffisance des
termes du contrat d’origine, qui
ne donne aucune indication sur
le contenu de la prestation
assurée », Un porte-parole
d’EDF a pour sa part affirmé au
Canard enchainé que les rela-
tions du groupe avec DSK
avaient été « dans la norme de
ce qui se pratique » avec ses
quelques dix mille consultants.
Pour notre part, nous serions
curieux de connaitre cette liste.
Grace a l'aimable autorisation
des auteurs de ce livre, nous en
reproduisons ci-dessous un
extrait. Celui-ci constitue un
constat accablant.
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EXTRAITS

ominique Strauss-Kahn signe un
Dcontmt avec EDF [en 1994]. C'est (ui

qui prend [initiative discréte de
proposer ses services par un intermédiai-
re. Il ne veut pas s’exposer personnelle-
ment @ un éventuel refus. Pour sonder le
terrain auprés de Jean-Michel Fauve, le
directeur des affaires internationales
d’EDE, il envoie donc une connaissance
socialiste, (e député Jacques-Roger
Machard, battu (ui aussi aux législatives
de mars en Haute-Garonne, et tout juste
embauché d Electricité de France. Fauve et
Strauss-Kahn s’apprécient depuis les
voyages officiels qu'ils ont faits ensemble
entre 190! et 1993. « Je I'ai vu a I'ceuvre
comme ministre dans des négociations
tres dures en Indonésie, il a une intelligen-
ce de situation et une profonde culture
internationale », confie le premier.

Le dirigeant d’EDF saisit immédiatement
Vintérét qu’il peut trouver d s’attacher les
services de Dominique Strauss-Kahn :
Fauve a pu constater que (‘ancien ministre
est (‘un des rares d l'époque d penser que
les entreprises publiques francaises doi-
vent conquérir des positions a "étranger,
contre lavis de la direction du Trésor a
Bercy et les tenants d’'un secteur public
exclusivement tourné vers des intéréts
nationaux. Dans (‘esprit de fean-Michel
Fauve, {‘ancien ministre n'est pas seule-
ment un excellent conseiller stratégique, il
sera aussi un avocat solide et (égitime
pour vaincre les réticeives des autorités
de tutelle de ['Ftat francais.

Lors de leur premiére entrevue, Fauve et
Strauss-Kahn évoquent le Maroc ot ils ont
passé une partie de leur enfance, ('un d
Marrakech, 'autre a Agadir. Ils font affaire
rapidement. Gilles Ménage, le nouveau pré-
sident d’EDF et ancien directeur de cabinet

de Frangois Mitterrand, donne délégation a
son second, jean Bergougnoux, pour sigher
le conitrat de « conseil en relations intera-
tionales » pour 30 ooo francs par mois.
« DSK vient passer deux ou trois heures avec -
moi tous les quinze jours pour des discus-
sions de stratégie d'entreprise et pour pré-
parer des missions a |'étranger », précise le
directeur d’EDF.

Jean-Michel Fauve (ui soumet immédiate-
ment le dossier allemand : EDF a alors le
projet de développer un réacteur du futur,
'« EPR », en coopération avec ‘Allemand
Siemens et le Francais Framatome.
Strauss-Kahn a toujours été favorable au
nucléaire et, comme ministre de Uindustrie,
il avait discrétement contré la pression
exercée par les écologistes. Il avait aussi
fermement engagé la coopération franco-
allemande sur ce dossier sensible. « Le rdle
de I'Etat, expliquait le ministre en octobre
1992, ¢'est un rdle de marieur, de catalyseur
d'alliances ; dans le nucléaire, ce sont les
francais EDF et Framatome qui travaillaient
avec les électriciens allemands et Siemens
sur un projet de reacteur du futur. Dans
I'électronique, ce sont des industriels fran-
cais et italiens qui produisent en commun
les puces SGS-Thomson. Ces coopérations
auraient pu se nouer sans I'Etat, mais il se
trouve que, dans ces deux cas, les pouvoirs
publics ont joué un incontestable role d'ai-
guillon. » Pourquoi alors ne pas continuer,
malgré (‘alternance politique et le change-
ment de gouvernement ? EDF a apprécié le
travail du ministre, elle ('utilise cette fois
dans la coulisse, comme Alcatel avec ses
soucis bruxellois.

EDF veut a tout prix s'assurer que la réa-
lisation de son projet nucléaire ne sera pas
entravée par les députés du SPD, le Parti
social-démocrate, frére allemand du PS




frangais, mais parfois plus enclin a
rejoindre la politique des Verts d'outre-
Rhin, évidemment trés antinucléaires. Le
SPD est alors dans ['opposition, mais son
activisme ou sa neutralité bienveillante
sur ce sujet peut condamner ou faciliter le
projet. Jean-Michel Fauve a été directeur
du projet de la centrale trés controversée
de Plogoff, en Bretagne ; il sait combien
lopinion publiqgue peut déstabiliser une
opération de cette nature. « En Allemagne,
nous avons besoin d’engager des discus-
sions de fond, loin des meetings, d'organi-
ser des réunions confidentielles »,
explique-t-il. Un contact est identifi¢
outre-Rhin : le député européen SPD Rolf
Linkohr, fondateur de l'Office d'évaluation
des choix scientifiques et techniques du
Parlement européen. Ce physicien est l'un
des trés rares pronucléaires du Parti
social-démocrate.

Voila Dominigue Strauss-Kahn engagé
dans une mission trés politique de lob-
bying et de longue haleine. Il joue de son
double carnet d'adresses pour organiser
une série de rencontres discrétes d
Dijsseldorf et a Strasbourg, mélant a (a
fois des députés (ou ex-députés) socia-
listes frangais et des élus sociaux-démo-
crates allemands. Trés intéressée par cette
prestation, la Cogema — qui produit les
combustibles nucléaires — accepte de cofi-
nancer l'opération avec EDF. Son président
Jean Syrota appelle dix fois Jean-Michel
Fauve pour aligner au franc preés les tarifs
de la Cogema sur ceux concédés par EDF d
Dominigue Strauss-Kahn... Au total, la
Cogema (ui versera 600 000 francs.

Du cdté socialiste francais, DSK joue avec
une extréme prudence et beaucoup d’am-
biguités, il implique dans ['opération tous
les spécialistes socialistes de ["énergie et
quelques figures trés pro-européennes,
sans toujours leur préciser qu'il travaille
pour le compte d’EDF et de la Cogema.
Pour ses amis politiques, DSK agit ici dans
le cadre de ses fonctions de délégué natio-
nal du Parti socialiste. Dans ce groupe
confidentiel, se retrouvent son complice
Pierre Moscovici, l"économiste physicien et
député européen Gérard Fuchs, le député
de Meurthe-et-Moselle et nouveau prési-
dent de ['Office d'évaluation des choix
scientifigues et techniques Jean-Yves Le
Deaut, (e chercheur en électrochimie et
ancien député des Hauts-de-Seine Philippe
Bassinet, l‘ancien ministre délégué a
l"énergie auprés de DSK entre 1992 et 1993
André Billardon et le député du Nord,

membre de 'Office parlementaire d'éva-
luation des déchets nucléaires, Christian
Bataille. Tous acquis d la cause nucléaire.
D’autres responsables socialistes sont
conviés @ la discussion, comme Elisabeth
Guigou et Henri Nallet.

Dominique Strauss-Kahn se rend aussi d
Bonn, ou il se présente d lambassade de
France, qui lui a préparé quelques rendez-
vous, non comme un consultant d’EDF et
de la Cogema — cela reste secret —, mais
comme un officiel du Parti socialiste, char-
gé de suivre les questions énergétiques.
C'est a cette occasion qu'il rencontre pour
la premiere fois Gerhard Schrider, futur
chancelier, et déja trés connu pour ses liens
privilégiés avec les plus grands patrons
allemands. Le consultant d’EDF sonde aussi
le leader écologiste et trés pragmatique
Joschka Fischer, qui deviendra, a I'‘automne
1998, ministre des affaires étrangéres du
gouvernement Schroder. Pour ces missions
et ces réunions spéciales, le secrétariat de
DSK envole a la comptabilité d’EDF trois
factures de plus de 100 ooo francs chacu-
ne, qui s'ajoutent ainsi a ses propres hono-
raires mensualisés.

gauche au pouvoir. Strauss-Kahn n'oublie-
ra pas cette cause nucléaire : devenu
ministre de [‘économie et des finances, il
tiendra des propos sans ambiguité en
février 1999, lors d’un voyage de trois jours
dans les nouveaux lander d’Allemagne de
[Est : « Un grand pays industriel comme
I'Allemagne ne peut pas rester & |'écart
d'une des technologies maitresses du
futur », (ance-t-il, avant de souligner 'im-
portance de l'EPR, le fameux réacteur.

EDF utilise également DSK sur des contrats
difficiles a étranger : « Il connait tous les
ministres de la terre » sémerveille Jean-
Michel Fauve. Au Maroc, Strauss-Kahn
entretient un réseau exceptionnel de rela-
tions et d'amitiés ; a Paris, dans le sud de
la France ou a Rabat, il a sympathisé avec
André Azoulay, le conseiller financier
international du roi Hassan I et aujour-
d’hui de son fils héritier du tréne
Mohammed V1. « Au Maroc, Dominique est
chez lui », résume André Azoulay. Strauss-
Kahn intervient avec succes sur plusieurs
dossiers d’EDF, notamment lors d’une prise
de contrile de la Régie des eaux de
Casablanca, en association avec la

Mnux CROISES
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A cette occasion, Strauss-Kahn rédige un
texte-quiz censé distinguer le vrai du faux
dans le domaine du nucléaire. « Mon ami le
prix Nobel de physique Georges Charpak —
par ailleurs administrateur de la Cogema
(Nd4) — m’a dit que ce document était le
meilleur qu'il ait jamais lu sur la question »,
confie aujourd’hui Strauss-Kahn. Ce [lob-
bying politique, digne des romans d’espion-
nage de John Le Carré, dure quatre ans, et
ne sera interrompu que par le retour de [a
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Lyonnaise des eaux. Il échoue en revanche
sur un projet de prise de participation
financiére dans une centrale nucléaire
marocaine, un marché finalement emporté
par les Etats-Unis. DSK prodigue aussi ses
conseils sur un contrat qui tourne mal en
Gréce. Il travaille encore sur des dossiers
en Argentine, en Finlande, en Afrique du
Sud... Jusqu’en 1997, EDF [ui verse au total
environ 1,5 million de francs. O
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Rassemblés dans une association nationale des malades de la
tyroide (1), les plaignants reprochent aux autorités francaises de ne
pas avoir tenu la population correctement informée des risques,
apres I’explosion du réacteur numéro 4 de la centrale nucléaire de
Tchernobyl.

Deux plaintes ont déja été déposées a ce jour (180 plaignants & ce jour). Une troi-
sieme plainte devrait encore étre déposée en février 2002 comprenant une cen-
taine de plaignants supplémentaires.

Pour ce second dépdt de plainte, le parquet a demandé au juge de retenir une
qualification correctionnelle et non criminelle (atteinte involontaire & I'intégrité
de la personne et non empoisonnement).

Des perquisitions ont eu lieu le 26 novembre notamment dans différents minis-
téres. Nous savons que des éléments ont été saisis. Il est bien évident que les auto-
rités concernées ont certainement déja fait le tri de beaucoup de choses et jeté
quantitée d'éléments qui auraient été utiles.

D’ici quelques semaines, le juge va également ordonner une enquéte épidémio-
logique nationale, confiées & des experts francais et étrangers. Ainsi, une fois
celle-ci réalisée, et il faut compter plusieurs mois, voire une ou deux années, pour
que |'état de la maladie soit connue, ainsi qu’un nombre important de para-
metres utiles a la manifestation de la vérité.

L'Assemblée générale de la |'association des malades de la thyroide se déroulera
le 23 mars 2002 & Champagnole dans le Jura.

Pour prévenir de votre présence, téléphoner d la responsable de l'antenne régionale :
Chantal Garnier au 03 84 52 25 08,

1) BP 1, 82700 Bourret. Tél. o5 63 27 50 80
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ON A LU DANS LA PRESSE...

Sabotage de centrales nucléaires :
: ’
un jeu d’enfant

e service action de la DGSE (services secrets) a démontre

que des professionnels pouvaient facilement pénétrer

dans des installations nucléaires de type EDF et sur la
base de sous-marins ultra~secréte de I'lle Longue, prés de
Brest. Les services secrets ont averti EDF du jour choisi pour un

dynamitage fictif du coeur des établissements de Nogent-sur-
Seine (Aube) et de Pierrelatte (Dréme).

Pour faire face a ces alertes, le gardiennage privé a été doublé,
un escadron de gendarmerie mobile et des réservistes de la
défense territoriale ont été postés aux abords des deux usines et
les gendarmes locaux ont été sensibilisés. Dans chaque cas,
quatre bindmes ont tenté de s'infiltrer. A Nogent-sur-Seine, les
clandestins ont fait carton plein : chaque groupe a déposé sa
charge fictive. A Pierrelatte (Drdme), trois des quatre bindmes
ont réussi leur mission, le quatriéme ayant rebroussé chemin de
peur d'étre détecté. Enfin, deux plongeurs de combat se sont
introduits dans la base souterraine de I'fle Longue (Finistére) ol
relachent les sous-marins nucléaires lanceurs d’engins. Ils ont
posé des charges fictives sur la coque d'un submersible. Au lieu
d’arriver par la mer comme tout le monde le croyait, les deux
hommes se sont cachés sous un camion de livraison. Ils ont mis
quatre heures pour franchir les cinquante métres entre leur
cachette et un sous-marin a quai avant de repartir comme ils
étaient venus. La DGSE avait également annonce a la marine
quand cette tentative de sabotage serait exécutée.

(Article paru dans Le Vrai papier journal, n° is, novembre 2001)

MERRORISME

L’avion qui s’est écrasé pourrait avoir
ey pour cible un réacteur nucléaire

es pirates de Iair

qui ont provo-

qué 'accident
d’un quatriéme avion
de ligne lors des
attaques du n sep-
tembre  pourraient
avoir eu l'intention
de ['utiliser contre
une centrale nucléai-
re pour causer une
catastrophe du type
de celle de

Tchernobyl. [...]

La cible la plus vraisemblable était celle de Three Mile Island, site
ol s'est produit en 1979 I'accident le plus sérieux qu’ait connu
I’Amerique. Le vol 93 de la compagnie American Airlines s’est
écrasé dans un champ prés de la petite ville de Shanksville, en
Pennsylvanie, quatre-vingt-dix minutes aprés avoir décollé de
I'aéroport de Newark, dans le New Jersey. [...] Des responsables de
la sécurité ont révélé que moins d'une semaine apres les attaques,
le FBI avait envoyé [...] un rapport selon lequel une « source cré-
dible » avait dit que les terroristes auraient pu avoir I'intention de
frapper une centrale nucléaire. Si I'enceinte du réacteur avait été
endommageée, une attague de ce genre aurait pu provogquer un
accident d'une ampleur semblable a celle de Tchernobyl [...].

Selon des sources appartenant aux services de sécurité améri-
cains, Three Mile Island qui appartient en partie a la compagnie
British Energy, a fait I'objet d'une surveillance de la part de
quelques-uns des pirates de I'air et de leurs associés dans les
mois qui ont précédé les attaques. [...] L’hypothese de la cible
nucléaire n’a pas été confirmée mais le FBI I'a prise suffisamment
au sérieux pour la communigquer aux gouvernements européens,
notamment la France et la Grande-Bretagne. L'analyse s'appuie
sur une étude de la trajectoire du vol 93 et sur le fait que cing
centrales nucléaires se trouvent dans les environs de celle-ci. Les
experts disent que |'avion ne semble pas avoir été détourné
avant d'avoir survolé |'ouest de la Virginie, a environ 320 kilo-
meétres de Washington. Puis il a effectué une série de virages ser-
rés avant d'amorcer une descente rapide. Des experts de 'avia-
tion civile disent qu'a ce stade, trois centrales nucléaires se trou-
vaient entre I'avion et Washington et en plein sur sa trajectoire.
I s’agit de Three Mile Island, Peach Bottom et Hope Creek. [...]

(Extraits de I'article paru dans le Sunday Times du 21 octobre 2001,
www.sunday-times.co.uk on).

Merci a Jeanne=Marie GRANGER pour sa traduction

TERRORISNME SUIlEnw

L’AIEA réévalue le risque terroriste
pour les centrales nucléaires

« Le monde a déja connu deux chocs nucléaires : laccident de
Tchernobyl et la découverte d’un programme clandestin irakien
pour développer les armes atomiques. Nous devons faire tout ce
qui est en notre pouvolr pour en éviter un troisiéme. » Le direc-
teur général de I'Agence internationale de I'énergie atomique
(AIEA), I'Egyptien Mohamed El Bradei ne cherche pas a minimi-
ser la nouvelle « menace mondiale » que le terrorisme fait peser
sur les installations nucléaires. [...]

Détournement des matiéres

Méme s'il faut maintenant inclure des scénarios considérés
comme hautement improbables il y a encore quelques semaines,
comme |'impact d’un avion de ligne, les centrales nucléaires ne
sont sans doute pas le maillon le plus faible du dispositif. [...]
L’Agence s'inquiéte bien davantage du danger de détournement
de matiéres nucléaires qui pourraient servir a fabriquer une
« bombe sale » susceptible de contaminer un segment limité de
la population, mais dont I'impact psychologique serait énorme :
de faibles quantités de plutonium y suffiraient. Cent soixante-
quinze cas de trafic de matiéres nucléaires (dont dix-huit impli-
quant de 'uranium enrichi ou du plutonium) ont été recensés
depuis 1993, mais les informations données par les Etats
membres de I'AIEA ne sont pas toujours « adéquates », ni le suivi
sur place satisfaisant. Or, depuis 1970, les quantités de matiéres
radioactives utilisées dans le nucléaire civil ont été multipliées
par six. Les lacunes sont surtout flagrantes dans les 651 réacteurs
de recherche (284 sont en activité), dont certains, comme dans
I'ex-Zaire, sont dans un état lamentable.

Joélle STOLZ

(Extrait d'un article paru dans Le Monde du 2 novembre 2001)
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VERS LA SORTIE DU NUCLEAIRE
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L énergie nucléaire est remi-
se en question dans la plupart
des pays européens. En Suisse et
en Allemagne, on assiste a un
moratoire de fait. En Suéde, lors
d’un référendum, la population
s'est prononcée en faveur de
I'arrét de la production d’éner-
gie nucléaire en 2010. L'Autriche
a banni I'énergie nucléaire. En
Finlande, on s’interroge actuel-
lement sur la construction ou
non d’une nouvelle centrale
atomique. L’avenir de I’énergie
nucléaire fait également I'objet
d’un débat dans ['ancienne
Union soviétique.

Apres la Lituanie et la France, la
Belgique occupe la troisieme place
mondiale pour la part d’électricité
produite par des centrales nucléaires.
En 1998, la France produisait 77 % de
son électricité dans des centrales
nucléaires. En Belgique, ce pourcenta-
ge était de 57,8 % en 1999.

Au niveau mondial, seuls 6 % de |'élec-
tricite sont d’origine nucléaire, pro-
duits par 436 centrales.

Poun EN SA\FOIR Pl_us

rben:l T M[heu a réallse lme:
 brochure de soixante pages,
La sortie d_u_,nuclemre Rmsom- '

téest llmltée. Cette brochure aeu le
 soutien d'Olivier Deleuze, secrétaire
d’Etat belge a I'énergie et au deve- |
'.loppemen‘t durable. = —
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L’énergie nucléaire est en voie
d’abandon partout dans le monde et
depuis quelques années, le nombre de
réacteurs ne cesse de régresser. A la
fin de I'année 1999, 436 centrales
étaient actives dans trente-deux pays
du monde, pour 440 deux ans aupa-
ravant. En Europe de [|'Quest et en
Amérique du Nord, le nombre de
réacteurs en service est passé de 294
en 1989 a 276 en 1998. En Belgique,
I’énergie nucléaire est produite par
sept centrales nucléaires (quatre a
Doel, trois & Tihange), toutes exploi-
tées par Electrabel/SPE, qui détient
également une participation de 25 %
dans deux réacteurs nucléaires a
Chooz, en France.

Accord fédéral
belge et Kyoto

Le gouvernement fédéral belge a deéci-
dé, dans son accord gouvernemental
de juillet 1999, de mettre progressive-
ment un terme a la production d’élec-
tricité au moyen de |'énergie nucléai-
re. La fermeture progressive des cen-
trales nucléaires aprés quarante
années de fonctionnement devrait
laisser une marge de temps suffisante
pour mettre au point des sources
d’énergie renouvelables et propres a
grande échelle. Le plan féderal pour
un développement durable 2000-2004
concrétise la politique énergétique du
gouvernement réduction de la
consommation d’énergie, augmenta-
tion des énergies propres ou renouve-
lables et sortie du nucléaire en consti-
tuent les trois piliers.

La Belgique doit également respecter
les objectifs du Protocole de Kyoto
(1997) et réduire de facon drastique
ses émissions de CO, pour 2010 : 7,5 %
par rapport a 1990.

Jusqu'en 2005, aucune nouvelle cen-
trale nucléaire n’est prévue en
Belgique. Leur durée de vie ayant été
prolongée a guarante ans, les pre-
miéres centrales nucléaires belges
devront fermer leurs portes en 2015
(Doel 1-2, Tihange 1), les autres en
2023-2025 (Doel 3-4, Tihange 3). Cela
signifie qu'en 2005, il conviendra de
décider, dans le nouveau plan d’équi-
pement des producteurs d'électricité
2005-2015, si des investissements
devront étre réalisés dans de nouvelles
centrales nucléaires.

Sans mesures complémentaires, la fer-
meture des centrales nucléaires indui-
ra une augmentation des émissions de
CO,, en raison d'une dépendance
accrue vis-a-vis des combustibles fos-
siles. C'est pourquoi I'arrét de la pro-
duction  d’electricite  d’origine
nucléaire devra s’accompagner de
mesures d’économie d'énergie (utili-
sation rationnelle de |'énergie, cogé-
nération qualitative) et d'une aug-
mentation de la production d’énergie
provenant de sources renouvelables
(vent, soleil, biomasse, eau).

Dommages
écologiques
L'utilisation de I'uranium pour la pro-
duction d’énergie induit tout au long
de la chaine des combustibles
nucléaires — des mines dont il est
extrait aux couches d’argile ou les
déchets nucléaires sont enterrés — des
dommages écologiques, des pro-
blémes de sécurité et des risques sani-
taires pour tous ceux qui interviennent

sur cette chaine.

Une stratégie plurielle de sécurite, des
rapports d’impact sur |'environne-
ment (RIE) et une étude des aspects
technologiques liés a la conception, la




construction, |'exploitation, le dé-
mantélement et |'implantation de la
centrale nucléaire sont nécessaires.

Nous restons également confrontés au
probléme de la gestion & long terme
des déchets nucléaires. Une gestion
correcte des déchets doit prendre en
compte la prévention, I'analyse du
cycle de vie (déchets de démantele-
ment), I'enlevement a temps des
déchets, le stockage local des déchets,
un stockage optimal et des moyens
suffisants & long terme.

A la fin de I'année 1997, la Belgique
possédait deux mille tonnes de com-
bustible nucléaire irradié, dont un
tiers est traite a La Hague et deux tiers
sont stockés sur les sites de Doel et
Tihange. Le retraitement des matiéres
fissiles utilisées génere d’importants
volumes de déchets nucléaires
(déchets faiblement, moyennement et
hautement radioactifs). Le transport
par conteneurs de matieres fissiles
irradiées, de déchets et de plutonium
n’est pas souhaitable, pour des raisons
évidentes de sécurité. C'est |'Ondraf
(Organisme national des déchets
radioactifs et des matiéres fissiles) qui
se charge de gérer les déchets
nucléaires. A Dessel, les déchets haute-
ment radioactifs refroidissent d'abord
au moins cinquante ans dans des bun-
kers spéciaux avant d'étre définitive-
ment enterrés (dans des couches d'ar-
gile profondes). Mais il n’existe pas
encore de solution technique pour leur
stockage a long terme : des études
doivent encore étre réalisées.

e e

Energie nucléaire et
perspective économique

Selon les uns, il sera difficile de satisfai-
re aux besoins économiques sans
I'énergie nucléaire. D'autres affirment
qu'a cause de la volatilité de la deman-
de et de la concurrence qui régne sur le
marché libéralisé de ['électricité en
Europe, |'énergie nucléaire, qui néces-
site d’importants capitaux, deviendra
beaucoup trop chére.

A défaut d'efforts en matiére d'écono-
mie d'énergie et d’'utilisation d’éner-
gies renouvelables (les experts esti-
ment qu’une économie de 30 % peut
etre réalisee, avec un confort maintenu
ou méme amélioré, en épp]iquant les
meilleures techniques disponibles en
matiére d’efficacité énergétique), la
sortie du nucléaire dans le cadre d’un
marché libéralisé de |'électricité pour-
rait amener la Belgique a importer de
I'électricité (également d’origine
nucléaire, par exemple de France,
d’Europe centrale et de Russie).

La sécurité des centrales nucléaires doit
rester garantie. O, les mesures d'éco-
nomie envisagées a court terme pour-
raient augmenter le risque d’accident,
par exemple suite aux réductions pra-
tiquées au niveau du personnel de
sécurité. Il y a également la sous-trai-
tance de ['entretien a des personnes
qui n'ont pas 'habitude de travailler
dans une centrale nucléaire.

La plus grosse part du colt de la pro-

duction d’'électricité nucléaire est
actuellement répercutée sur la société.

Photo jjkphoto.ch

Les actuelles centrales nucléaires ne
peuvent continuer a tourner que grace
aux subsides des autorités, aux tarifs
elevés de I'électricité pour le consom-
mateur et au manque de prise en
compte des colits sociaux, comme la
recherche scientifique (Centre d’étude
de I'énergie nucléaire), le démantéle-
ment des centrales nucléaires et |'éva-
cuation des déchets radioactifs.

En outre, plus aucun assureur com-
mercial n'offre de couverture abor-
dable pour tous les risques.

Aspects sociaux
et insécurité d’emploi

Le secteur de |'énergie nucléaire en
Belgique représente environ | 875 em-
plois directs et 2 ooo indirects. La aussi,
la libéralisation du marché impliquera
des coupes. Indépendamment du
débat sur la sortie du nucléaire,
Electrabel est aujourd’hui en pleine
réorganisation et veut réduire de 30 %
les colts de production, ce qui va
impliquer des pertes d'emploi et poser
des problémes de sécurité sur les sites
nucléaires les plus critiques.

Le choix des solutions pour remplacer
I'énergie nucléaire déterminera le
nombre d’emplois perdus et créés
dans le secteur de la production
d’énergie et dans ceux de la métallur-
gie, de la construction, des services et
de la consultation en matiere d’éner-
gie... Il conviendra d’étudier le bilan
des emplois, une activité qui, en
Belgique en est a ses balbutiements.
L'expérience étrangere a démontre,
pour sa part, que |'énergie renouve-
lable peut créer de nombreux emplois.
L’électricité la plus propre, la moins
chere et la plus directement appli-
cable reste le kWh non produit
(« négawattheure »).

Karin MELS
(Arbeid & Miliew)

giqy
in.mels:

~ Courriel : ka

“Sortir du nucléaire” n° 16 * 15




DECHETS NUCLEAIRES

ENFOUIS
NE LECON DE CAMPAGNE

U

Plusieurs decennies de pro-
duction atomique ont grossi le
volume de déchets jusqu’a un
point devenu insoutenable dans
notre environnement, d’autant
que la notion de volume dépas-
se ici celle des dimensions pro-
prement dites pour tenir comp-
te de tout I'espace concerné,
difficilement calculable, par le
danger rayonnant de tels
rebuts. C’est pourquoi plus une
société est nucléarisée, plus elle
doit conquérir de nouveaux
espaces pour ces déchets indes-
tructibles et dangereux.

Parmi les espaces poubelles envisa~
gées, et contrairement a la solution
défendue par les spécialistes en écolo-
gie, qui consisterait & stocker en surfa-
ce et a proximité des lieux de produc-
tion déja contaminés (et aussi a stop-
per toute nouvelle production), il en
est une qui présente l'avantage de
rendre invisible la matiere rejetée :
I'enfouissement. Mais ce qui est invi-
sible pour les yeux n'est pas pour
autant sans existence !

Cacher ces déjections, qui garderont
une activité hautement pernicieuse
pendant des milliers d’années, n'est-ce
pas une maniére lache de ne pas les
assumer, de ne déja plus les connaitre ?
Car il est avéré que tout enfouissement
est irréversible, malgré les allégations
de certains marchands du projet.

A travers cette entreprise d’enfouisse-
ment de nos traces parmi les plus hon-
teuses, c'est aussi un abime qu'on
ouvrirait sous les pieds des généra-
tions a venir. Il y a deux siecles envi-
ron, quand un roi de France eut décla-
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vé « aprés moi le déluge ! », la monar-
chie ne régna plus trés longtemps. De
méme |'aventure nucléaire, ne pou-
vant cacher son inconséquence, devra
peut-étre — si quelque sens reste a
I'Histoire — abjurer, et les sciento-
crates qui I'ont imposée, souvent de
farce, revenir a des fins plus modestes.

Alors que la mondialisation, telle
qu'elle est menée, révéle de jour en
jour toute sa nocivité pour les indivi-
dus et pour la vie, et que des mouve-
ments s'organisent pour tout juste en
limiter les dégats, se joue en ce
moment une partie essentielle pour la
« démocratie » qu’on nous vante. Car
si la population d'un pays qui se croit
exemplaire et prophétique (en termes
de morale universelle délivrée aux
habitants du globe) parvient a simple-
ment dénoncer, sur un point trés pré-
cis, une politique énergétique qu’'elle
n'a jamais voulue, on peut réver de
modes d’intervention efficaces pres
des pouvoirs de décision. Une partici-
pation directe et admise a la société
globale, allant dans le sens de la soli-
darité, viendrait enrayer cette horreur
qui prend place et qui a déja condam-
né nombre d’existences.

Une résistance
déterminée
L’an dernier, sous la forme d'une
mobilisation populaire de large
envergure, la France a vu réapparaitre
une résistance déterminée a sa poli-
tique nucléaire.

En application de la loi de décembre
1991 qui prévoit que |'enfouissement de
déchets hautement radioactifs doit étre
expérimenté dans deux sites au moins,
un deuxiéme site, en massif granitique

EMEN

Ty

celui-la, devait étre choisi parmi une
quinzaine repérés dans le massif armo-
ricain et le massif central, apres qu’un
premier centre de stockage en massif
argileux a déja été mis en travaux.

Un fort mouvement de refus est venu
perturber les visites prospectives des
trois hauts fonctionnaires qui compo-
saient la Mission de concertation gra-
nite. Ce refus venait confirmer d’autres
mobilisations toutes aussi résolues
qui, plusieurs années auparavant,
avaient soulevé des régions alors dési-
gnées : notamment celles de Segré
(Maine-et-Loire) et de Neuvy-Bouin
(Deux-Sévres) en 1989, de Fougeéres
(llle-et-Vilaine) en 1991, ol les gouver-
nements de I"époque durent renoncer
a imposer des sites de stockage.

Dans |'exemple raconté d'une mobili-
sation [a travers mon livre Legon de
campagnel, je raconte [|'exemple
d’une mobilisation qui regroupe envi-
ron huit mille personnes militantes en
Mayenne (et en Sarthe) en cette année
zooo, et je tente de montrer un peu
d'une attitude collective, en matiere
de stratégie citoyenne, d’état d’esprit,
d'aspiration jusqu'alors plus ou moins
enfouie et qui ne demande qu’a sur-
vivre apreés cette émergence.

Dans |'immense brassage de senti-
ments exprimés que fut le mouvement
contre ['enfouissement, regroupant
des milliers de personnes pour la pre-
miere fois aux prises avec le politique,
des questions simples furent posées
d'instinct. Ces questions n’étaient
qu'un écho de celles qui avaient été
posées en leur temps par les milliers
d’opposants a la construction des cen-
trales nucléaires, en France et dans le
monde. « Dans un programme de fis-
sion conduit a grande échelle, (es




déchets radioactifs deviendront rapi-
dement si importants que (‘empoison-
nement total de notre planéte est pos-
sible », déclarait, en 1971, Hannes
Alfen, prix Nobel de physique, repris
par d’autres. Le probléeme des déchets
etait, des cette époque, en téte des
préoccupations, et les experts officiels
promettaient une solution pour les dix
ou vingt ans a venir. Solution qui ne se
fait méme plus attendre puisque I'op-
tion « enfouissement » a été tacite-
ment acceptée par les gouvernants.

L'industrie provoque
les guerres pour les armes

Le philosophe allemand Giinther
Anders, militant pacifiste, montrait
dans un livre traitant de la guerre du
Vietnam que I'industrie ne produit pas
des armes pour les guerres mais pro-
voque des guerres pour les armes. De
méme, les marchands d'électricité
n'auraient-ils pour premiére préoccu-
pation que de fabriquer des machines
en mesure de les exciter, et non celle
d'apporter a I’ensemble de la commu-
nauté les services qu’elle attend ? Le
quotidien Libération du 15 décembre
2000 rapportait, par exemple, que « (e
lobby du nucléaire occidental a réussi
d convaincre les autorités ukrai-
niennes d’exiger, en échange de l'arrét
de Tchernobyl, la construction de
deux nouveaux réacteurs a Khemlt-
nitsky et Rouno. Un prét de 1,5 mil-
liard dollars vient d’étre octroyé a
['Ukraine a cet effet, par la BERD
(Bangue européenne pour la recons-
truction et le développement) », Dans
le méme article, on apprend, toujours
a propos de ['aprés-catastrophe de
Tchernobyl, que depuis 1990, 720 mil-
lions de dollars ont été donnés par les
pays riches pour ['aide technique,
alors que seulement 4 millions |'ont
été pour I'aide aux populations.

Dans les années 1960, Glinther Anders a
proposé le concept de « supraliminari-
té » pour éclairer « les événements et
les actions qui sont encore trop grands
pour étre congus par homme ». ||
donnait comme exemple |'incapacite,
pour les bourreaux autant que pour les
victimes d’Hiroshima et de Nagasaki,

livre

ans son
Lecon de cam-

pagne, Jean-
Claude Leroy a recueilli
de nombreux témoi-
gnages. Il propose le
récit des événements
mayennais contre |'en-
fouissement, observant
un certain vent de
panique qui a traversé
le crane des « petits
princes » locaux et
apportant un éclairage
signifiant et sensible
d’une  mobilisation
épanouie dans sa
colére en restituant
toujours au plus pres
ce quil a pu

entendre, comme
prises de parole et de
conscience.

Editions Cénomane

Legon de campagne, Mobilisation contre Penfouissement des déchets nucléaires
en Mayenne, 125 pages, 15,25 euros (100 F), port compris.

A commander au Réseau « Sortir du nucléaire », 9, rue Dumenge 69004 Lyon

de se souvenir de la déflagration ato-
mique, evénement d’un type nou-
veau, surdimensionné et impossible a
envisager encore apres coup. De
méme, quand il s’agit du contexte
nucléaire quotidien, comment vivre
avec la conscience exacte de ce qui
pourrait se produire, au regard de ce
qu'on sait des risques courus ? Peut-
on imaginer des centaines de milliers
de concitoyens sacrifiés (condamnés a
mourir ou a étre trés malades) pour
maitriser une fuite radioactive inhé-
rente & un accident grave dans une
centrale francaise ?

Dans la France de I'an 2001, la confian-
ce que témoignent les autorités a
I'énergie nucléaire ne semble pas
ébranlée. Cependant, a cette radioac-
tivite dont la particularité maligne
semble étre, en premier lieu, d’'étre
invisible et sans frontiére, comme sans
existence physique, en deuxiéme lieu,
d’étre capable de se répandre partout

trés rapidement, comme une sorte de
courant électrique, et de semer la mort
a la vitesse du vent, c’est le peuple qui
a répondu par la vitesse du lien social
venant s'opposer a la manigance, a
I"arrangement d'une mise en ceuvre
toujours prénée par une fatale raison
d’Etat. :

A un « effet de mort » produit par la
nouvelle d'un éventuel dépot souter-
rain de déchets nucléaires, il a été
répondu par un « élan de vitalité »
solidaire...

Jean-Claude LEROY
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UN PROBLEME

La lecture du dernier rapport
de la Commission nationale
d’évaluation (CNE) relative aux
recherches sur la gestion des
déchets de moyenne et haute
radioactivité (déchets B et C)
devrait inciter encore plus for-
tement nos responsables poli-
tiques a abandonner au plus
vite I'énergie nucléaire.

Méme si on constate quelques avan-
cées, notamment en matiere de sépa-
ration d'actinides mineurs et de pro-
duits de fission (iode et césium princi-
palement), ce qui autoriserait des
conditionnements mieux adaptés (les
travaux relatifs a la transmutation,
tres complexes et coliteux, conduisent
a des resultats plutot decevants, ce qui
permet de croire davantage en la filie-
re séparation-conditionnement qu'en
celle séparation-transmutation), on
voit bien que la gestion siire de ces
dangereux déchets reste un probléeme
insoluble. Voici par exemple quelques
points marquants.

Etablissement de I'inventaire
des déchets B et C

Comment prévoir sérieusement des
installations de stockage de marchan-
dises diversement radioactives dont
on ignore les volumes respectifs par
catégorie ? Depuis 1995, la Commission
réclame en vain que lui soit remis « un
inventaire réaliste et précis des
déchets francais 4 haute activité ou d
vie longue existants a ce jour, ainsi
qu’un inventaire prévisionnel des
mémes déchets en 2020, puisque leur
existence est déja prédéterminée.
Cette information constitue l'un des
éléments de base pour toutes les
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recherches prévues par (a loi de 1991 ».
Ne sait-on pas faire, ou veut-on nous
cacher les chiffres ?

Recherche de conteneurs
pour déchets B

En raison de I'abondance et de la dan-
gerosité de ces déchets, vu également
une certaine négligence a leur égard,
la Commission presse le CEA (Commis-
sariat a I’énergie atomique) de trou-
ver « le plus rapidement possible »
des solutions a leur stockage. Dé-
plorant que « ["état de leur condition-
nement actuel (ou son absence) laisse
parfois perplexe », elle demande que
« des conteneurs soient rapidement
opérationnels ».

Bien que le CEA se soit engageé a réali-
ser des prototypes de conteneurs pour
déchets B d'ici a 2004, la recherche
d’une matrice fiable semble aussi
ardue que la quéte du Graal. L'une des
difficultés majeures résulte du déga-
zage de cette catégorie de colis (gaz
de radiolyse et de corrosion). La
Commission en conclut qu'il vaudrait
sans doute donc mieux enfouir pro-
fondément les conteneurs : « La bar-
riere géologique (par exemple une
argile) est amenée a jouer ici (e réle (e
plus important. » Elle ajoute : « On
pourrait, de plus, penser a un revéte-

Photo Christophe Mandron

ment des conteneurs susceptible de
prolonger leur durée de vie en retar-
dant les interactions entre d’éven-
tuelles eaux souterraines et les bétons
ou les bitumes de la matrice »
(Réflexions sur la réversibilité des
stockages, CNE, juin 1998).

Dans son précédent rapport (juin
2000), la CNE s’interrogeait : « Doit-on
ériger en doctrine de stockage (a
recherche d'un fort confinement au
niveau du colis dans son champ
proche (ce qui a été fait par 'homme
et sur lequel on a un contréle) ou bien
au contraire la recherche d’un enchai-
nement confinement-dilution, essen-
tiellement assuré par la roche héte et
les exutoires du site de stockage (ce
que fera la nature) ? »

Le pis-aller du stockage
en profondeur

Le stockage en profondeur s'avére tres
problématique : absence d’inventaire
des déchets a enfouir, conteneurs dou-
teux, incertitudes des simulations
numerigues...

Modélisation et simulation numérique
sont appelées a jouer un rdle central
dans I'évolution a long terme de la
slirete d'un stockage en profondeur,
« depuis le conteneur jusqu’a un éven-
tuel retour, via les eaux souterraines,




d la biosphére ». Elles constituent les
seules methodes disponibles puisqu’il
est impossible d’expérimenter sur une
trés longue période (plus de dix mille
ans). Aussi perfectionnés seront-ils,
ces outils ne seront jamais siirs, repo-
sant sur des extrapolations et des esti-
mations incertaines.

La CNE rappelle dans son dernier rap-
port que la décision d’enfouissement
sera prise suite a « des considérations
tant éthiques (devenir et stabilité de
la société) que scientifigues (évolution
d long terme du stockage) ». Ainsi, si
nous entrons dans une période d’inse-
curité, de risques d'attentats, la deci-
sion de stockage pourrait étre prise
comme solution la moins pire, quitte
aux générations futures de se
débrouiller ensuite avec les fuites...

Dangerosité de ces fuites ? Sont tou-
jours attendues, en juin 2co01, date du
demier rapport, les conclusions du
CEA (qui a mis en place un programme
de toxicologie nucléaire) en matiere
d’effets radiobiologiques des faibles
doses (& supposer encore que ces
fuites soient de faible radioactivité...).
Dans son précédent rapport de juin
2000, la Commission rappelle que « les
connaissances des effets sur 'homme
de Uincorporation de radionucléides
sont trés inégales, allant de bonnes
(iode 131, strontium go, césium 137) d
suffisantes (carbone 14, chlore 36, iode
120, uranium, plutonium) et a trés
insuffisantes, voire inexistantes, pour
les autres radionucléides. Il en est de
méme des transferts de radionucléides
dans (a chaine alimentaire et il sub-
siste des incertitudes sur les modeéles
métaboliques. A 'échéance de 2006, il
conviendrait que la question des
risques sanitaires (doses-effets) d’un
éventuel stockage fat éclairée de
fagon concréte »,

Chantal BOURRY
(Charente Sortir du nucléaire)

Charente Sortir du nucléaire
7, Bd Marguerite-de-Valois
16340 L'isle-d’Espagnac
Tel/fax : 05 45 69 06 50

AcCTION EN ALLEMAGNE

Gorleben :
reésistance au nucléaire

ela fait vingt-cing ans que Gorleben résiste au nucléaire. Petite

pointe de I’Allemagne de I’Ouest incrustée en RDA a I’époque du

Mur, elle semblait tout désignée pour devenir la poubelle nucleaire
de I’Allemagne. Aujourd’hui, comme a Bure, le lobby a décidé d'y enfouir
a grande profondeur les déchets ultimes : les déchets a haute activité.

Le 22 février 1977, Emst Albrecht, ministre de Basse-Saxe, se prononce pour un
centre nucléaire a Gorleben. Le 2 mars 1977 se fonde le « Burgerinitiative Luchow-
Dannenberg », qui compte a ce jour | 100 adhérents. Les premiers travaux débu-
tent le 14 mars 1979. Le 25 mars a lieu le légendaire convoi des paysans sur
Hanovre, ol plus de cent mille antinucléaires les accueillent avec frénesie.

Le 16 mai 1979, le ministre de Basse-Saxe renonce a |'implantation d'une usine
de retraitement a Gorleben, le « projet » n’étant politiquement « pas faisable »
(Ernst Albrecht). Neanmoins, la réalisation d'un centre d’enfouissement et de
stockage longue durée est prévue. Le chantier est occupé le 3 mai 1980 par cing
mille personnes, et dans les foréts de Gorleben nait la « République libre du
Wendland ».

En 1983, le projet de construction d'une usine de retraitement a Dragahn (25 km
de Gorleben) échoue. Début 1985, la décision est adoptée de construire 'usine
de retraitement & Wachersdorf (Haut-Palatinat) avec I'espoir qu'il n'y ait pas
de résistance. Méme lutte couronnée de succes.

En 1984, le centre de stockage est autorisé, |a résistance antinucléaire empéche
durant 11 ans et demi I'acheminement de combustibles irradies. Le 25 avril 1995
a lieu le premier transport de matiéres hautement radioactives, protégé par
plusieurs milliers de membres des « forces de |'ordre ». Le premier transport de
déchets vitrifiés a lieu le 8 mai 1996, le plus grand déploiement policier de I'his-
toire étant nécessaire pour le réaliser. Début mars 1997, six conteneurs de
déchets vitrifiés sont expédiés vers Gorleben : 30 ooo représentants des forces
de I'ordre pour contrer la résistance de 20 ooo antinucléaires. En mars 2001,
aprés quatre ans d’interruption due & la découverte d’'une contamination
radioactive des conteneurs, a lieu le quatrieme transport vers Gorleben. Il faut
quatre jours et une incroyable présence policiére pour faire arriver les déchets
a Gorleben. A I'heure ol j’écris ces lignes un cinquiéme convoi est en route.
Nous refusons et refuserons toujours le projet de stockage et d’enfouissement
de ces matieres hautement toxiques. Nous exigeons ['arrét immediat du
nucléaire, les combustibles doivent étre stockés sur les sites des centrales en
attendant de trouver une tres hypothétique solution siire de gestion pour les
matieres radioactives.

Jacques SCHULER

Biirgerinitiative Lichow-Dannenberg
Drawehner Str. 3 — 29439 Lichow — Allemagne
Courriel : fafav@t-online.de

A voir : une remarquable rétrospective des luttes a Gorleben des années 1970

a nos jours diffusée sur Arte. Grace a leur aimable autorisation, nous vous proposons
ce documentaire sur cassette vidéo de 60 mn environ : 17,53 euros (115 F), port compris.
A commander au Réseau « Sortir du nucléaire », g, rue Dumenge, 69004 Lyon.

A coLLER : Autocollant « Stop au trafic de déchets radioactifs »
Par 10 : 30 F (port compris) & commander au Réseau « Sortir du nucléaire »
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193 EXPLOSIONS NUCLEAIRES
AU LARGE DE NOS COTES ?

Lequel de nos gouvernements
a affirmé que les explosions
nucléaires de la France étaient
inoffensives, propres, sans
conséquences pour les popula-
tions ? TOUS ! Alors, pourquoi
pas 193 explosions nucléaires au
large de nos cotes : Méditerra-
née, Atlantique, Manche ? Pour-
quoi avoir interposé la Méditer-
ranée entre les francais et les
premiers tirs en Algérie ? Pour-
quoi plus tard aller se cacher a
18 ooo kilometres de chez nous ?
Est=ce un signe de bonne
conscience ?

I était une fois des Tles, de tres belles
iles, bercées par de somptueux lagons,
bordées de cocotiers majestueux,
recouvertes d'une luxuriante végéta-
tion, arpentées par de sympathiques et
intelligentes « vahinés », des hommes
solides, talentueux et magnifiques, des
enfants au merveilleux sourire, toute
une population généreuse et confian-
te. Des fles choisies pour un ultime
voyage de réve par Pierre Loti,
Gauguin, Jacques Brel et tant d’autres !
Jusqu'au jour ol une vilaine sorciére,
sous une apparence de fée, vint y jeter
du poison... Oh, juste quelques gouttes !
Juste 193 gouttes dans des millions de
metres cubes d'eau !

Des centaines de familles touchées par
la mort, la maladie, la peur, la révolte.
Des malformations d'enfants... des
vies de famille entierement fichues
pour des générations ! La fée se pré-
nommait « argent » et sous son
masque se cachait la sorciére. Son nom ?
La France !

La France ? NOUS !! Nous, nos parents,
nos grands-parents, nous tous avons
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laissé faire ces abominations depuis
1966, sans réagir du tout, ou si faible-
ment que personne ne pouvait y préter
attention !

Aujourd’hui REAGISSONS ! Empéchons ce
discours entendu et si facile de Ioubli.
« C'est si loin ! » « Et puis ce sont des
Polynésiens, des Maohis ! Ils ne nous
ressemblent méme pas !l » « Ils sont si
peu nombreux ! » « Et qui nous prouve
que... » « On a méme voulu installer un
Club Med, a Mururoa, alors | »

Mauruuru (merci)

Aidons [’association polyneésienne
« Moruroa e tatou » (Moruroa et nous)
a se battre pour la reconnaissance par
la France des conséquences de ces

Moruroa e Tatou

n France, le réseau de soutien s’ap-
Epuie sur le « Centre de documenta-

tion et de recherche sur la paix et les
conflits » (CDRPC), dont les travaux sur
les essais nucléaires francais sont connus.
Il s’appuie également sur le collectif
« Stop essais » et sur la toute nouvelle
association des « Vétérans des essais
nucléaires frangais ».
A P'international, nous sommes coordon-
nés par ['organisation « Solidarité
Europe-Pacifique », dont le siége est a
Zeist, aux Pays-Bas, et qui organise
chaque année un séminaire ou se partage
information sur les relations entre les
ONG européennes et celles du Pacifique
insulaire et se concrétise la solidarité
entre toutes les victimes des essais
nucléaires américains, anglais ou francais
qui ont eu lieu dans le Pacifique. Nous
avons le soutien effectif du Conseil cecu-
ménique des Eglises, qui relaie nos appels
auprés de toutes les Eglises-membres du
monde entier. '

explosions. Elle est la seule a défendre
les victimes des explosions nucléaires,
notamment les anciens travailleurs des
sites nucléaires. Notre contribution
financiere, méme minime, sera plus
que bienvenue. L'association est
pauvre et pour venir se battre a Paris,
c'est cher | Les cheques francais sont
acceptés. Ils sont a envoyer a
« Moruroa e tatou » BP 5456 - 98716
PIRAE = TAHITI (mettre un timbre de
0,46 euro (3 F) pour 20 g.). Votre don
mettra huit jours a arriver et un mois a
étre encaissé.

« Je crois quaujourd’hui, une partie
du peuple de Polynésie s’est levée pour
faire connaitre sa souffrance et
demander la reconnhaissance de ses
droits », a dit John-Taroanui Doom,
secrétaire-coordinateur de « Moruroa
e tatou ».

Recherches, enquétes, études

Cancers du pharynx, cancers de la
thyroide, cancers de la cavité buccale,
cancers du foie, cancers des tissus
conjonctifs, cancers des os, leuce-
mies... Les rapports de [|'Inserm
(Institut national de la santé et de la
recherche médicale) de 1994 et 1998
sont clairs : « Ce sont des cancers
radio-induits. »

Plus de sept cents anciens travailleurs
de Moruroa et Fangataufa ont témoi-
gné de la mort dans la force de I'dge,
la maladie, la souffrance, les malfor-
mations d’enfants, lors d'une étude
sociologique menée en 1996 conjointe-
ment par I'Eglise protestante (les
Polynésiens sont majoritairement pro-
testants) et I'ONG Hiti tau.

L'analyse des études de |I'Inserm « sug-
gere que lincidence de cancers de la
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« Essais nucléaires francais. L'impact sanitaire » est le titre de la conférence
(ouverte au public) qui se tiendra d Paris, au Sénat, le samedi 19 janvier 2002.
Elle est organisée par l'ensemble du réseau de soutien. Pour la premiére fois en
France des représentants des associations de vétérans viendront des quatre coins
du monde (Etats-Unis, Royaume-Uni, France, Australie, Nouvelle-Zélande, Fidji,
ites Marshall) pour témoigner, et aussi des anciens travailleurs des sites polyné-
siens avec leur association « Moruroa e tatou ». Ils témoigneront de leurs pro-
blémes de santé. Sous la présidence de la sénatrice, Marie-Claude Beaudeau,
cette conférence a pour but de faire rendre justice a ces victimes des explosions
nucléaires, mais aussi de mettre nos lois au diapason de celles, déja fort avan-

cées, des pays étrangers.

INSCRIPTION ET INFORMATIONS COMPLEMENTAIRES

La conférence se déroule le samedi 19 janvier 2002 de 9 h a 18 h dans les locaux du Sénat
(Salle Clémenceau) au i5 rue de Vaugirard (Paris 6eme). Selon le reglement du Sénat,
I'inscription a I'avance est obligatoire. Elle est gratuite. L'ensemble des interventions
et des débats de la conférence pourront étre suivis en anglais et en francais (traduc-

tion simultanée).

Pour s'inscrive : CDRPC, 187 montée de Choulans 69005 Lyon
Tél o4 78 36 93 03 Fax 04 78 36 36 83 * courriel : cdrpc@obsarm.org

On peut aussi s'inscrire directement sur le site internet : www.obsarm.org

thyroide des hommes adultes polyné-
siens pourrait actuellement étre cing
fois supérieure (et vingt fois supérieu-
re chez les femmes) a celle des vété-
rans des essais  britannigues.
lincidence de myélomes multiples et
de leucémies pourrait étre équivalente
a celle des wvétérans des essais
nucléaires anglais, dont "incidence est
de so % supérieure a celle du groupe
de contrdle britannigue ».

« D’aprés mon expérience et les études
que j'al réalisées sur les conséquences
des essals nucléaires sur les vétérans
britanniques, australiens, néo-zélan-
dais et fidjiens, je ne crois pas que la
nationalité frangaise des Polynésiens
leur ait permis d’échapper aux radia-
tions émises par toutes les expé-
riences nucléaires, y compris celles de
la France ! » a déclaré Sue Rabbit Roff,
chercheuse a |'Université de Dundee
(Ecosse) et spécialiste des questions
médicales des vétérans des essais
nucléaires britanniques dans e
Pacifique. Elle préconise des tests réa-
lisés a partir d'échantillons de sang et
de salive qui permettent, en vingt-
quatre heures, de diagnostiquer

d'éventuelles lésions de I'ADN du
patient causées par une irradiation
nucléaire. C'est tout nouveau et bien
plus rapide que les études épidémio-
logiques classiques. Elle était I'invitée
de « Moruroa e tatou » en juillet der-
nier, a Tahiti.

Marjolaine PARAITA

POUR EN SAVOIR PLUS

* Vea Porotetani, mensuel de I'Eglise
protestante de Polynésie (BP 13, 97713
Papeete, Tahiti, Polynésie francaise)

L’héritage de la bombe. Sahara,
Polynésie (1960-2002). le faits, les
personnels, les populations par Bruno
Barrillot, Editions CDRPC, 187, montée
de Choulans, 69005 Lyon (nouvelle
édition a paraitre en janvier 2002)

* Moruroa et nous, par Pieter de Vries
et Han Seur, CDRPC, 1997, 105 F.

° Essais hnucléaires francais en
Polynésie : exigence de vérité et
propositions pour lavenir, Actes du
collogue de 1999 a |'Assemblée
nationale, CDRPC, 95 F

site internet www.obsarm.org

Archives :
le couvercle se referme

es documents cités ici (1) sont tous

issus des archives de la Dircen

(Direction des centres d’expéri-
mentations nucléaires), |'organisme
militaire responsable des essais
nucléaires. Jusqu'au ter décembre der-
nier, ils étaient consultables au fort de
Vincennes, sur simple demande. Depuis
cette date, ils ne sont plus accessibles
au public : en catastrophe, le Service
historique des armées a refermé ces
archives, sur |'ordre d’Alain Richard, le
ministre de la défense. Comme ['en-
semble des archives militaires contem-
poraines — quels que soient le sujet et
la date ! Et la plupart des inventaires
d’apres 1945 ont été retirés des rayons.
Cette fermeture brutale est intervenue
au cours — et a cause — de notre
recherche. Conséquence : notre travail
est forcément incomplet, puisque nous
n’avons eu le temps d'examiner que la
moitié environ des cartons consultables
(jusqu’au 1er décembre étaient acces-
sibles les dossiers de plus de trente ans,
c'est-a-dire datés au plus tard de
décembre 1967).
Que s’est-il passé ? En fait, la grande
muette a été prise de panique : jamais
des extraits de ces dossiers nucléaires
n’ont été publiés dans un journal - les
preuves des accidents de surcroit !
Pourquoi alors la Dircen et le Service
historique des armées ont-ils ouvert ces
archives ? Une bévue ? Ou pensaient-ils
que personne ne viendrait jamais y
mettre son nez ? Plutot des audaces
momentanées de type post-soviétique.
Aprés la chute du Mur, les archives
russes ont parfois réservé les mémes
surprises aux chercheurs : ouverture
inattendue  puis  reclassification
brusque de certains fonds. En fait, tout
systéme fermé — comme |'armée fran-
caise — est organisé autour du secret et
de sa préservation. Lorsqu’il veut s'ou-
vrir, il ne sait pas quelle limite fixer a la
transparence. Et quand il croit étre allé
trop loin, il reprend les bonnes vieilles
habitudes autoritaires : la censure.

Vincent JAUVERT

1) NDLR. Il s’agit des documents cités
dans I'article du Nouvel observateur.

Extrait du dossier « Essais nucléaires : les
archives secrétes de I’armée », Le Nouvel
Observateur, n° 1735, 5-11 février 1998
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REACTIONS

SERVICE PUBLIC

IL FAUT CHOISIR

e 22 mars dernier, Francois

Roussely, président d’EDF,

déclarait qu’EDF réaliserait
50 % de son chiffre d’affaires a
I'international en 2005 (pour 25 %
en 2000 et 18 % en 1999).

Pour ce faire, EDF investit a tout va dans
les compagnies d'électricité euro-
péennes : en Allemagne (34,5 %
d'EnBW), Autriche (25 % d'Estag), Espa-
gne (29 % d’Elcogas), Hongrie (58 % de
Demasz et 89 % de BeRT), Italie (20 % de
Montedison, aprés s’étre cassé les dents
avec ENEL, et 30 % d'ISE), Pologne (58 %
d’ECK-SA), Portugal (1o % de Tejo
Energia), Royaume-Uni (oo % de
London Electricity), Suede (53 % de
Graninge), Suisse (20 % d'ATEL et 20 %
de Motor Colombus). Tout cela ne va
pas sans susciter des réactions néga-
tives, en particulier en Espagne et en
Italie, car pendant ce temps le marché
francais de |'électricité ne s'ouvre
gu'au compte-gouttes.

Et pour ce qui est des énergies renou-
velables, un décret est sorti le 10 mai,
stipulant en son article 4 que le pro-
ducteur bénéficiant de « [‘obligation
"d’achat » est tenu de vendre la totali-
té de |'électricité produite a EDF et que
« [‘acheteur est alors détenteur de
l'énergie achetée ainsi que des droits
qui lui sont attachés ». Or, quels sont
ces droits ? Ce sont des « certificats
verts ». En effet, dans certains pays
comme les Pays-Bas ou le Royaume-
Uni, les distributeurs d’électricité sont
obligés d’inclure un minimum d’élec-
tricité d’origine renouvelable (10 % au
Royaume-Uni par exemple) dans ce
qu'ils vendent a leurs clients. $ils n’en
produisent pas assez, ils doivent en
acheter & d’autres distributeurs qui en
auraient en plus et des « certificats
verts » garantissent que cette électri-
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Rachat: de ('électricien tchéque CEZ par EDF : une opération insensée

e Réseau « Sortir du nucléaire » a
& appris qu'EDF envisage de fagon de

plus en plus sérieuse le rachat de
I’électricien tchéque CEZ, incluant la reprise
trées probable des centrales nucléaires de
Témelin (en République tchéque) et de
Doukovany (en République slovaque).

Comprenant deux réacteurs de conception
soviétique rafistolés a I'automatisme ameri-
cain, la centrale de Témelin fait I'objet de
nombreuses protestations internationales. Le
danger de cette centrale a déja été démontré
par un arrét intempestif et total, lors la mise
en route de la centrale fin octobre 2000, des
quatre pompes principales du circuit de
refroidissement primaire (heureusement en
phase de faible puissance). Si cet accident
s'était produit a la puissance nominale, la
perte du refroidissement primaire aurait
entrainé une rapide et forte élévation de
température pouvant conduire & un accident
de type Tchernobyl.

En juin 2001, plusieurs régions en Autriche, qui
a renoncé a I'énergie nucléaire, ont porté
plainte contre 'entreprise CEZ dans une action

juridique concertée avec les associations qui
luttent contre la centrale de Témelin. Pour
I'instant, deux actions juridiques, soutenues
par une équipe internationale de juristes,
dont fait partie entre autres le célébre avocat
new-yorkais Edward D. Fagan, sont en cours
devant des tribunaux autrichiens.

Dans un courrier, transmis au Réseau « Sortir
du nucléaire » par I'association autrichienne
Uberparteiliche Salzburger Plattform gege

Atomgefahren (Plage), Helmut Huttinge

avocat, écrit a Frangois Roussely, PDG d’EDF,
qu'« en cas de rachat de la société CEZ, Elec-
tricité de France sera concerné au plus haut
point par les procés en vue. [...] Je tiens d vous
prévenir plus particulierement que, dans [e
cas de dommages s‘ensuivant d'un éventuel
accident survenu soit d la centrale de Témelin
ou  celle de Doukovany, soit dans le cadre de
transports ou d‘autres manipulations de
matiéres radioactives de ces centrales, votre
entreprise se verra confrontée d des réclama-
tions de dommages et intéréts allant jusqu’d
la hauteur de 4 ooo milliards de schillings
autrichiens (1 9oo milliards de francs frangais




cité est bien a base d’énergie renouve-
lable. Ainsi EDF, qui rachete depuis des
décennies — a des conditions fixées
par elle — de I"électricité produite par
des installations de micro-hydraulique
en France, a proposé toute cette élec-
tricité d'un seul coup (2000 MW) sur le
marché britannique, déstabilisant
ainsi le marché émergent des énergies
renouvelables au Royaume-Uni. Cela
est d'autant plus scandaleux qu'EDF,
elle, n’est pas obligée d’avoir un mini-
mum d’énergie renouvelable dans
I'électricité qu’elle nous vend et qu'el-
le peut donc la revendre intégrale-
ment a I’étranger.

Pendant ce temps, si les arrétés tari-
faires pour le rachat de ['électricité
renouvelable sont parus pour |'éolien et
la cogénération, on attend encore ceux
pour le solaire, I"hydraulique ou la géo-
thermie. Et n’oublions pas que la CRE
(Commission de régulation de I'électri-
cité), présidée par Jean Syrota, ex-pré-
sident de la Cogema, a violemment
protesté contre le tarif décidé pour
I'éolien, trop favorable selon elle.

Pitch BLOCH

1900 milliards de francs !

environ) [...] pour les dommages matériels
subis par les personnes physiques et morales
autrichiennes en cas d’évacuation et perte de
biens d la suite d’une contamination massive
émanant de la centrale de Témelin. Le mon~-
tant de 4.000 milliards de schillings représen-
te un minimum, a savoir les “déclarations
préventives de dommages” effectuées par
cing des neuf ldnder autrichiens, par un cer-
tain nombre de villes, de communes, de firmes
ainsi que par environ [oo ooo citoyens autri-
chiens d titre personnel. »

Le Réseau « Sortir du nucléaire » dénonce les
dérives d'EDF, service public inconfrdlé, qui
fait payer ses achats douteux et risqués d’en-
treprises a I’étranger par ses clients francais
(c’est-a-dire nous tous). L’augmentation
actuelle de 1 % des tarifs d’électricité ne
contribuerait elle pas a ces manceuvres
condamnables ?

CoNTACT

Heinz STOCKINGER (PLAGE)
Arenbergstr. io — 5020 Salzburg, Autriche
Courriel ; plage@salzburg.co.at

La compagnie électrique British Energy
annonce son intention de mettre fin
au retraitement des déchets nucléaires

ritish Energy, le plus grand producteur d'électricité nucléaire bri-

tannique, vient d’annoncer a plusieurs journaux britanniques son

intention d’arréter le retraitement des combustibles usés issus de
ses centrales. Cette compagnie souhaite s'inspirer de son expérience
aux Ftats-Unis, ol les déchets sont stockés sur le site méme des cen-
trales, dans |'attente d’étre envoyés dans un centre de stockage defini-
tif. Robin Jeffrey, le président de la compagnie, estime que le retraite-
ment est une méthode trop coliteuse pour gérer le combustible usé. Le
stockage sur site serait de six a sept fois moins coliteux que le retraite-
ment. M. Jeffrey rappelle d’autre part que le stockage est supérieur au
retraitement en termes d’impact sur d’environnement. Une des conse-
quences dangereuses du retraitement est qu’il crée de grandes concen-
trations en plutonium. Le choix du retraitement avait été fait en
Grande-Bretagne il y a plusieurs années dans I'intention de construire
des surgénérateurs, qui auraient pu utiliser ce plutonium comme com-
bustible. Mais ces projets sont aujourd’hui abandonnes.

La compagnie British Energy, qui produit environ 25 % de I"électricité
britannique, est engagée dans des contrats de retraitement jusqu’en
2006 avec British Nuclear Fuels (BNFL), qui gére |'usine de retraitement
de Sellafield, homologue anglais de I'usine de La Hague. Ces contrats
avaient été signés alors que la compagnie n’était pas encore privatisée.
Depuis, le prix de |'électricité pour le consommateur a baissé de 30 %
tandis que les colits d’exploitation des déchets ont augmente de 11 %.
Jeffrey estime, au vu des pertes financiéres de sa compagnie, qu’il ne
peut plus se permettre une politique de gestion des déchets aussi coli-
teuse. Il a menacé de déménager aux Etats-Unis le siége de la compa-
gnie si le gouvernement refusait de lui laisser mener une politique per-
mettant d’accéder a la rentabilité prouvant en cela s'il en est encore
nécessaire que le vrai prix du KWatt n'est pas rentable quand on y
inclus la gestion des déchets nucléaire. Ce qui alimente les tentations de
faire des économies de gestion dans le fonctionnement des réacteurs
nucléaire au détriment de la sécurité comme cela se passe en France
actuellement (EDF demande 30 % de gain de productivité).

Le Réseau « Sortir du nucléaire » salue la seule décision réaliste et sage
de British Energy de mettre fin au retraitement inutile, dangereux et
coliteux, et souhaite que cette décision influence EDF dans ce choix
primordial pour I'avenir : I'arrét du retraitement a La Hague. Il rap-
pelle cependant que le stockage n’est pas non plus une solution, et
que nulle part dans le monde |'industrie nucléaire n’a de stratégie
viable pour la gestion de ses déchets au niveau mondial. En conse-
quence, le Réseau demande I'arrét de la production de ces déchets
par une décision politique immédiate de sortie du nucléaire.

(Sur la base du communiqué de presse du 13 novembre 2001)
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RADIOACTIVITE

QUELLE PROTECTION
EN CAS D’ACCIDENT NUCLEAIRE ?

la demi-vie est de huit jours, et
qui est rejeté lors de la fusion par-
tielle du ceeur d'un réacteur nucléaire
(Three Mile Island aux Etats-Unis en

L’iode 131 est un radioélément dont

1979) ou totale avec explosion
(Tchemobyl en 1986). Il est également
rejeté au cours du fonctionnement
normal d’une centrale ou d’une usine
de retraitement. La courte durée de vie
de I'iode 131 permet de s'en protéger
" partiellement, en absorbant au préa-
lable (si possible avant les retombées)
de l'iode stable, et en modifiant son
comportement alimentaire pendant
quelques semaines.

L'iode est inhalé au moment du passa-
ge du nuage radioactif, ou ingéré avec
le lait et les produits laitiers, les
l[égumes verts, la viande, dans les
jours et semaines qui suivent.

Mesures a prendre

Les mesures a prendre sont, en consé-
quence, le confinement pendant le
passage du nuage (fermer les fenétres,
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ne pas sortir les enfants), et I'interdic-
tion de consommer des produits frais
pendant environ six semaines. On
consommera du lait concentré ou upé-
risé, des légumes en conserve ou
congeleés.

Il est également impératif de tenir les
vaches laitieres et le bétail a I'intérieur
pendant six semaines (fourrager du
foin mis a I'abri ou de I'ensilage récol-
té avant I'accident).

Etant donné que 'iode est « thyréotro-
pe » (il passe directement du sang dans
la thyroide ou il se concentre), il faut
administrer de l'iode non radioactif
(iodure de potassium stable, 1K) une a
trois heures avant le passage du nuage.
La thyroide se remplit ou se sature rapi-
dement, comme une éponge, etiln'y a
plus guére de place pour |'iode radio-
actif, qui ne peut plus s’y concentrer.

La nouvelle mouture de la directive de
['Organisation mondiale de la santé
(OMS) pour la prophylaxie par I'iode
stable en cas d'accident nucléaire se
base sur le retour d’expérience de la
Pologne aprés Tchernobyl (1).

En Pologne, une mobilisation sans pré-
cédent des pouvoirs publics a permis
d'administrer a dix millions d'enfants
de 0 a 16 ans de I'iodure de potassium
dans les premiers jours apres
Tchernobyl. Contrairement aux prévi-
sions, il y a eu moins d'un cas sur dix
millions d'effets secondaires graves
imputables a 'iode chez ces enfants.
Chez les adultes, moins d’un cas sur un
million d'effets secondaires graves.

Conclusions de I’OMS

I. le niveau d’intervention pour les
enfants de moins de dix-huit ans doit
étre abaissé & 10 mGy (1 Rad) au lieu de
100 mGy (1o Rads), c’est-a-dire qu'il est
dix fois plus sévere que précédemment.
A ce niveau, il est nécessaire de prendre
de l'iode stable. En effet, on a vu que
des niveaux d'iode 131 dangereux pour
la thyroide avaient été mesurés tres loin
de la centrale détruite.

2. Pour les adultes de plus de quaran-
te ans, la prise d'iode stable n'est pas
utile, sauf si les niveaux d’iode sont
trés élevés. Les adultes jusqu'a qua-
rante ans en prendront utilement. Les
femmes enceintes représentent un
groupe a risque trés menace.

3. Etant donné que, selon I'OMS, « peu
de régions en FEurope sont situées
assez loin d’un réacteur nucléaire
pour ne pas avoir un besoin potentiel
de prophylaxie iodée contre ('iode
radioactif inhalé ou ingéré », la direc-
tive recommande que les plans parti-
culiers d'intervention prévoient doré-
navant un stockage ou une distribu-
tion a domicile d’iode stable jusqu’a
cing cents kilometres d'un réacteur.
Pour la France, cette nouvelle directive
implique des mesures a prendre, et
cela le plus rapidement possible :




a. Une nouvelle rédaction des plans
particuliers d'intervention, qui integre
un niveau d'intervention dix fois plus
sévere que la mouture actuelle. Les
comportements a adopter doivent étre
indiqués et expliqués avec preécision :
rester enferme en attente de consignes
éventuelles d’évacuation, ne pas
consommer de produits frais, lait et
legumes verts, laver tout ce qui vient
de |'extérieur, agir de méme pour le
beétail, surtout les vaches laitiéres.

b. La distribution immédiate de pas-
tilles d’iode stable a toute la popula-
tion francaise, avec un mode d’emploi
trés preécis :

— les conserver chez soi, a disposition
immédiate, dans un endroit sec et
frais, pour éviter les files d’attente en
plein air devant la pharmacie ;

— dosage pour les nourrissons, les
enfants, les adolescents, les femmes
enceintes et les adultes.

Par opposition a ce qui a été fait chez
nos voisins, rien de ce qui précéde n’a
été mis en ceuvre par les autorités
francaises en avril et mai 1986. Le
résultat en serait I'explosion actuelle
des maladies thyroidiennes. La plainte
contre X, déposée le 5 octobre 2001 par
180 malades de la thyroide, est basée
sur l'absence d’information et de
mesures de protection face & I'iode
radioactif de Tchernobyl.

Les limites de la prophylaxie
a I'iode stable : mesurer
le césium 137 pour pouvoir
s’en protéger

Il faut absolument noter que, s'il est
indispensable que chaque Francais ait
de l'iode stable chez lui, aussi long-
temps que des installations nucléaires
fonctionneront dans notre pays et a
cing cents kilometres (Tchernobyl est &
2 000 km) de nos frontiéres, ce produit
ne protege nullement des autres
radioéléments, également présents
dans un nuage radioactif, inhalés et
ingérés en méme temps que |'iode. Il
s'agit essentiellement du césium 137,
dont la demi-vie est de prés de trente
ans, mais aussi du strontium go et
d'autres. On peut partiellement se

protéger du césium 137, des lors que
I'on mesure la contamination en surfa-
ce et celle des aliments, comme le fait
la Crii-Rad.

Ces mesures permettent de rejeter les
aliments contaminés et d’établir des
cartes de radio-contamination des
sols, en particulier sols arables, patures
et foréts, permettant de zoner les ter-
rains qui ne sont plus cultivables et qui
doivent étre retivés de |'économie
agro-forestiére pour des centaines
d’années et ou il est déconseillé de sta-
tionner (Mercantour, sommets alpins).

Au congres d'Aix-en-Provence en sep-
tembre 2001, soit quinze ans apres la
catastrophe, I'IPSN a enfin publié ses
mesures de césium 137. Il est en effet
extrémement choquant de constater
que |'Atlas européen du césium 137,
publié par |'Union européenne en
1998, ne comporte que trente-cing
mesures pour toute la France, dont
aucune en Corse, sur un ensemble de
400 000 mesures cartographiées.

Les autorités sanitaires n'ont encore,
quant a elles, prévu aucune mesure de
précaution pour les personnes qui
vivent dans ou a proximité de ces
zones contaminées au Csi37 et qui
consomment des aliments qui en pro-
viennent  (champignons,  baies,
herbes, etc.).

Les travaux du professeur Nesterenko
(Minsk, Biélorussie) ont montré que,
chez les enfants, des additifs alimen-
taires adsorbants, utilisés précédem-
ment dans les cas d'intoxication par
des métaux lourds (Sanofi en France),
permettent d’accélérer |'excrétion du
césium 137 et d'empécher momenta-
nément sa réabsorption. Il s'agit en
particulier de pectine, extraite de la
pomme. Les cures de pectine doivent
étre intermittentes, pour ne pas priver
I'organisme de minéraux essentiels et
oligo-éléments. Tant qu’on ne mesure
pas la radioactivité, rien ne peut bien
slr etre fait.

Sans information,
pas de débat
L’étude publiée en décembre 2000 par

I'IPSN sur I'impact de Tchernobyl en
France est un modéle de ce qui est

désormais inadmissible. Il s’agit d’une
extrapolation mathématique savante,
a partir de reconstructions hypothé-
tiques des doses de contamination
radicactive, qui utilise un modéle de
risque non pertinent : le modéle dit
« de Hiroshima », avec irradiation
externe unique, n’a rien a voir avec le
« modele de Tchernobyl », avec incor-
poration chronique, & I'intérieur méme
de l'organisme, des systémes, des
organes, des tissus et des cellules
vivantes, de radioéléments a courte ou
longue durée de vie, en particulier
avec la nourriture. La concentration du
césium 137 dans certains organes
vitaux, montrée par les travaux du
professeur Youri |. Bandazhevsky, est
totalement ignorée.

Seules des mesures physiques de
radioéléments, réellement effectuées
sur le terrain (comme celles de la Crii-
Rad et de Pierre Parys), au niveau de
I'alimentation et chez des patients,
ainsi que des observations cliniques
dans les hopitaux, les statistiques de la
Sécurité sociale et les prescriptions des
médecins, permettront d’évaluer,
enfin, le véritable impact sur la santé
publique francaise de cette terrible
catastrophe. Alors seulement, le néces-
saire débat sur la sortie du nucléaire
pourra s'engager, en pleine connais-
sance des véritables risques et enjeux
de cette technologie incontrélable.

Solange FERNEX

Ligue internationale des femmes
pour la paix et la liberté,
WILPF France
s.m.fernex@wanadoo.fr

eeveee

1) Guidelines for lodine Prophylaxis following
Nuclear Accidents, update 1999, WHO Geneva,
WHO/SDE/PHE/99.6.
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Si I'exploitation des énergies
fossiles n’est en aucune fagon
une solution « d’avenir », et
pour cause, la nécessité d’une
transition entre le régne du
nucléaire et une nouvelle ére ou
les énergies renouvelables assu-
reraient la quasi-totalité de la
production énergétique suscite
souvent des interrogations dans
les milieux écologistes.

Le danger croissant d’'un accident
nucléaire majeur dans un pays au parc
atomique énorme comme la France
pousse méme certains chercheurs et
militants — tels les physiciens antinu-
cléaires Bella et Roger Belbéoch (1) — a
envisager un « bon usage » du char-
bon, grice aux nouveaux types de
centrales thermiques wmoins pol-
luantes. Les possibilités du gaz — la
« moins pire » des énergies fossiles —
occasionnent moins de dissensions.

Un « bon usage »
possible du charbon ?

Le charbon représente 30 % du mar-
ché énergétique mondial : et jusque
ici, les investissements de production
d'EDF hors du territoire francais ont
principalement concerné cette source
d'énergie.

En effet, les gisements prouvés de
houille et de lignite atteignent 3 500
milliards de tonnes équivalent
pétrole, c’est-a-dire plusieurs fois
les réserves de gaz et de pétrole.
Outre cette abondance et un coit
d’extraction généralement peu élevé,
I« avantage » du charbon est la diver-
sité de sa répartition géographique
(Australie, Chine, Etats-Unis), qui met
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cette source d'énergie a |'abri des
effets des « crises » politiques, et qui
en limite fortement le transport : seuls
15 % de la production mondiale pas-
sent d'un pays a I'autre. D’oul, aussi,
une grande stabilité du marché et du
prix de la tonne de charbon.

L'exploitation du charbon engendre
encore de gros profits, aux Etats-
Unis notamment. Malgré I'aggrava-
tion de I'effet de serre et le souhait
affiché par nombre de décideurs poli-
tiques de ne plus recourir aussi syste-
matiquement aux énergies fossiles, le
contexte est « porteur » pour le secteur
du charbon. Non seulement, en effet,
les projets du gouvernement Bush
favorisent cette source d’énergie, mais
les cours du charbon ont plus que
doublé en un an : les besoins en char-
bon des centrales électriques dépas-
sent la capacité de production des
fournisseurs... D’ol, par exemple,
I'envolée des titres d'une société
comme Peabody (16,7 % de parts du
marché de la production charbonniére
américaine) dés sa récente introduc-
tion a la Bourse de New York.

En France, cependant, |'extraction du
charbon coiite de plus en plus cher :
EDF préfere investir dans les centrales
au gaz, beaucoup moins coilteuses, et
a programmé I’arrét progressif de la
production — déja divisée par quatre
dans les vingt dermiéres années.
L'impact écologique du charbon est a
priori désastreux : par ses rejets de
poussieres — dans une moindre mesure
— de cendres, mais surtout d'oxyde
d’azote et d’oxyde de soufre, I'exploita-
tion de cette source d’énergie s’est avé-
rée « insoutenable » au sens propre.

Il existe cependant des types de cen-
trales — récemment décrites par Carl

de Poncins dans Science et vie — que
certains spécialistes n’hésitent pas a
qualifier de « filieres a charbon
propre » (2). Avec une audace qui
laisse un peu pantois, ils désignent
ainsi, d'une part, les centrales a char-
bon pulvérisé — les plus construites,
dont la puissance atteint jusqu’a
| 300 MW —, qui incluent le traitement
des fumeées. La combustion du charbon
— pulvérisé dans une chaudiere —
dégageant une forte chaleur, des tubes
alimentés en eau assurent le refroidis-
sement ; et |'eau, une fois vaporisée,
alimente un groupe turbo-alternateur.
Dans ces centrales, |'amélioration des
briileurs et du foyer tendrait & réduire
de beaucoup la production d'oxydes
d’azote, et les recherches se poursui-
vent dans le domaine de la désulfura-
tion, de la dénitrification et du dépous-
siérage des fumées.

Le beau label de charbon « propre »
est d’autre part appliqué aux cen-
trales & lit fluidisé circulant atmosphé-
rique (LFC) — 250 unités en fonction-
nement dans le monde —, ol le char-
bon est mélangé a du calcaire qui
capte les oxydes de soufre, et ou les
fumées et les poussiéres dégagees par
la combustion sont récupérées par un
appareil de centrifugation (le cyclo-
ne) : de sorte que les particules solides
sont réinjectées dans le circuit jusqu’a
trente fois de suite, et qu’'une com-
bustion optimale peut s’opérer a tem-
pérature faible (850° au lieu de 1 300°
dans une chaudiére plus convention-
nelle). Cette température étant infé-
rieure & la température de volatilisa-
tion des oxydes d'azote et des métaux
lourds, seule une trés faible quantité
en est rejetée dans les fumées, si I'on
en croit les défenseurs de ce type de
centrale thermigue.




En troisieme lieu, les centrales a lit
fluidise sous pression (PFBC) — dont
seules quelques tranches fonction-
nent, principalement au Japon — se
caractérisent par un dépoussiérage a
chaud des gaz de combustion grace a
une série de cyclones ou de filtres
céramiques, avant leur envoi dans une
turbine a gaz qui permet d’augmenter
légérement le rendement. Enfin, dans
la filiere IGCC — dont on trouve
quelques unités aux Etats-Unis et en
Europe —, la gazéification sous pres-
sion du charbon produit un gaz qui est
ensuite refroidi, puis épuré, avant de
servir de combustible dans une turbi-
ne ; et les fumées produites par la
combustion génerent de la vapeur qui
alimente une turbine a condensation
classique. Ainsi, la gazéification du
charbon est intégrée & un cycle combi-
né qui « récupere » la chaleur produi-
te. Peu déeveloppée, et donc coliteuse,
cette technique permet cependant une
forte réduction de I'émission de pol-
luants gazeux, et une limitation de la
quantité de rejets solides.

En France, seules deux unités a lit flui-
disé circulant atmosphérique sont en
fonctionnement, 'une a Gardanne,
I'autre & Carling : elles sont exploitées
par la Société nationale d'énergie
thermique (SNET).

Quant au débat sur |'éventuel intérét
du charbon dans une perspective anti-
nucléaire également soucieuse de lut-
ter contre I'aggravation de I'effet de
serre, il est loin d'étre clos.

Le gaz : une « énergie
de transition » idéale ?

le gaz peut apparaitre comme un
« point de passage obligé » des scéna-
rios eénergétiques, quel que soit le
point de vue envisagé : comme éner-
gie de transition si I'on opte pour un
investissement massif en faveur des
énergies  renouvelables, comme
« énergie de (‘avenir » si I'on se can-
tonne a des schémas productivistes. Il
est vraisemblable, en tout cas, qu'il
constitue I'une des ressources énergeé-
tiques les plus importantes du proche
avenir. Et I'on comprend qu'il fasse
I'enjeu de concurrences et de coopéra-

tions intenses entre les différents pro-
tagonistes du champ international de
la production énergétique.

Composé pour 70 a 100 % de métha-
ne, le gaz naturel est la moins pol-
luante des sources d’énergie fossiles.
Cela ne signifie certainement pas que
son impact soit négligeable, mais la
comparaison parle en sa faveur : des
etudes ont montré que la production
de 1 kWh par le gaz entrainait un rejet
de 570 grammes de dioxyde de carbo-
ne, contre 8oo pour le fuel et 950 pour
le charbon (3). D’importantes réserves
de gaz ont récemment été découvertes
dans plusieurs régions du monde
(Amérique latine, Afrique, Péninsule
arabique...)

L'intérét écologique de cette source
d’énergie relativement moins pol-
luante que les autres sources d’éner-
gie fossiles peut étre accru par la
substitution de centrales a cycles
combinés aux centrales thermiques
« classiques ». Ces centrales, ol la
combustion du gaz s’opére a une tem-
pérature beaucoup plus élevée (autour
de 900°) que dans les centrales clas-
siques, sont ainsi baptisées du fait
qu'elles combinent un premier cycle
de production d’électricité qui, a la
sortie du briileur, couple une turbine a
gaz et un groupe turbo-alternateur, et
un second cycle « ordinaire » ol les
gaz alimentent une génératrice de
vapeur reliée a un deuxieme groupe
turbo-alternateur. D'olt une améliora-
tion des rendements (qui passent de
35 % dans le cas d’une centrale « nor-
male » a 50 % dans le cas d’une cen-
trale & cycle combiné) et une réduc-
tion des émissions de dioxyde de car-
bone. Par ailleurs, certains procédés
assez simples permettent de limiter les
émissions de dioxyde de soufre. Enfin,
la liquéfaction du gaz (& —163° C) passe
par de nombreuses étapes lors des-
quelles il est possible d'éliminer les
composantes les plus polluantes du
gaz naturel, pour, au final, ne conser-
ver que le méthane, dont la combus-
tion ne produit ni dioxyde de soufre,
ni oxyde d’azote.

A ces relatives « qualités » écolo-
giques s’ajoutent certaines vertus
economiques dans le cadre actuel :

la production d’électricité par les cen-
trales au gaz est percue comme com-
petitive. C'est du reste la principale
raison pour laquelle EDF se prépare a
remplacer les centrales thermiques a
flamme (au charbon) par des centrales
au gaz naturel, dont la construction
est deux fois moins coliteuse.

Ici, le (relatif) intérét écologique et
la performance économique vont de
pair, surtout si les centrales au gaz
sont équipées d’unités de cogénéra-
tion permettant de produire a la fois
de I'électricité et de la chaleur : |'uti-
lisation de la vapeur permet d’eviter
des transferts de chaleur vers ['exté-
rieur, et le rendement énergétique
global d'une telle installation peut
atteindre 85 %.

Ajoutons que, dans la mesure ol il est
bien réparti sur la planete, le gaz peut
favoriser le retour & des économies
plus autocentrées.

Philippe CHAILAN

n° 2-3 (été 2001), « Sortir de la poli-

tique de la terre briilée ». Sous ce
méme titre, on trouvera une analyse de la
situation du nucléaire et de I'exploitation
du pétrole au niveau mondial dans le
nouveau livre d’Ecologie sociale, Capita-
lisme ou écologie (204 pages), qu’on peut
commander pour I4 euros ou 91,83 F &
Arguments pour une écologie sociale,
BP 642, 85016 La Roche-sur-Yon Cedex
(chéque a I'ordre d’Arguments pour une
écologie sociale).

C e texte est extrait d’Ecologie sociale,

o000 oe

1) A live : Sortir du nucléaire, c’est possible
de Bella et Roger Belbéoch (en cours de
réédition). Livre petit format : 4,57 euros

(30 F), port compris, & commander au Réseau
« Sortir du nucléaire » 9, rue Dumenge

69004 Lyon.

2) Cf. Carl de Poncins, « Le charbon, une
energie d’avenir ? », in Science et vie hors
série (n° 214, mars 2001) : 2001 Energie, les
défis 4 venir. Nous utilisons et synthétisons
les descriptions de I'auteur dans le
paragraphe qui suit.

3) Cf., dans le méme numéro de Science et vie,
I"article de Jean Bernard intitulé « Le gaz
naturel remonte le courant ».
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LE RETRAITEMENT A LA HAGUE
ET SELLAFIELD A LA LOUPE

Un rapport pour le Parlement
européen estime que I'applica-
tion du principe de précaution
signifie qu’il faut interrompre
la séparation de plutonium.

Un panel de députés du Parlement
européen a voté, le 23 octobre zoo1, la
publication d'un rapport remis par
Wise-Paris sur I'impact des usines de
retraitement de La Hague et Sellafield (1).
A Iissue d’une procédure exception-
nelle d’évaluation par trois experts, le
panel a jugé que ce document, qui
propose en cent cinquante pages une
synthése détaillée des connaissances
les plus récentes sur le sujet, consti-
tuait une « premiere contribution au
débat scientifique ».

Commandée en novembre 2000 par la
Direction générale de la recherche et
son unité STOA (Scientific and
Technological Office Assessment) du
Parlement européen, |'étude a réuni
une équipe de neuf experts. Leur rap-
port s’attache a démontrer 'existence
de nombreuses incertitudes dans
I"évaluation des doses associées aux
rejets d’effluents radioactifs, par
ailleurs démesurés, des usines de
retraitement de La Hague et Sellafield,
et conclut que cette situation bafoue le
principe de précaution.

En 1999, La Hague a reldché environ
I5 000 fois plus de radioactivité qu’un
réacteur a eau légére de la centrale de
Flamanville, située a seulement dix-
sept kilometres du site de 'usine de
retraitement. Les rejets d'iode-129
(dont la demi-vie est de seize millions
d’années) de La Hague et Sellafield au
cours de I'année 1999 ont éte huit fois
supérieurs a la totalité de I'iode-129
des retombées de la totalité des essais
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nucléaires. Le rapport analyse notam-
ment les incertitudes trés grandes sur
I'iode dans les rejets de La Hague et le
calcul de doses associé. Interpellée sur
ce point, la présidente du GRNC
(Groupe radioécologie Nord-Coten-
tin), par ailleurs directrice de la pro-
tection et de I'environnement a |'IPSN
(Institut de protection et de slreté
nucléaire) a proposé la création d’un
groupe de travail commun pour exa-
miner ce probléme en détail.

Autour des deux sites, une augmenta-
tion statistiquement significative des
cas de leucémie a été constatée. Bien
qu'aucune preuve pouvant permetire
de conclure & un lien de causalité avec
les rejets radioactifs n'ait été établie, il
n’'en demeure pas moins gue rien ne
permet d’exclure I'existence de ce lien,
et d’écarter I’hypotheése que ces rejets
radioactifs soient un facteur contri-
buant aux troubles de santé observés.

Selon I'étude, les options alternatives
au retraitement, et en particulier le
stockage a sec des combustibles irra-
diés, demeurent la voie la plus écono-
mique et la plus slre. Une grande
majorité des pays nucléaires ne retrai-
tent pas le combustible usé. Fin 1998,
la France n’aura été en mesure de
retraiter que 17 ooo tonnes des 30 000
tonnes de combustible usé déchargé
des réacteurs francais.

Le retraitement nucléaire parait
aujourd’hui a I'abri d’un contrdle
européen strict. « Les activités de véri-
fication de la Commission ne mettent
pas en ceuvre ses droits de contrdle
sur léquipement de surveillance »
dans le cadre du traité d'Euratom,
conclut le rapport. D'autant qu’il
apparait que la Commission euro-
péenne ne soit pas en mesure dans

I’état actuel des moyens humains et
financiers mis en ceuvre, de garantir le
respect des normes de slireté de base
(Basic Safety Standard).

L’étude débouche sur pas moins de
trente-deux recommandations, dont
vingt-deux sur les rejets et leur
impact, adressées au Parlement euro-
péen, a la Commission européenne, au
Conseil européen des ministres, aux
gouvernements des Etats membres et a
I'industrie nucléaire. Les auteurs rap-
pellent par ailleurs que la Convention
et la Conférence Ospar requiérent |'ap-
plication de la meilleure technologie
disponible (Best Available Technology)
et la révision « en priorité » des auto-
risations de rejets actuelles.

Enfin, le spectre du terrorisme aveugle
qui a frappé les Etats-Unis le 11 sep-
tembre 2001 et étendu I'ombre de sa
menace sur des objectifs stratégiques
en Occident, a totalement changé les
enjeux de slireté et de sécurité. Cette
question n’est pas directement abor-
dée dans le rapport, mais les évalua-
tions, présentées en annexe, de rela-
chement de radioactivité en cas d’ac-
cident sévere ont servi de base a Wise-
Paris pour développer, quelques jours
aprés les attentats, l'analyse des
conséquences d'une chute d'avion de
ligne sur La Hague. Ainsi, I'impact
d’un crash sur I'une des piscines de
refroidissement du combustible pour-
rait atteindre plusieurs dizaines de fois
celui de I"accident de Tchernobyl.

Le site de La Hague & lui seul concentre
dans ses piscines de refroidissement
une quantité de combustible équiva-
lente & soixante-dix coeurs de réacteurs
environ, a laquelle s’ajoutent dans
d’autres entreposages de |'ordre de
cinquante-cing tonnes de plutonium




séparé pulvérulent et plus d’un millier  aux portes du site. Le rapport de Wise- 1) Schneider, M. (Dir.), Possible Toxic Effects
de métres cubes de déchets hautement  Paris ouvre la réflexion sur des réponses /707 the Nuclear Reprocessing Plants at

. ex Sellafield (UKD and Cap de La Hague (France),
radicactifs a vie longue. Pour le court  pour le moyen et le long terme. Rapport commandé par STOA pour le

terme, le gouvernement a pris une Yacine FAID Parlement européen, Wise-Paris, aolit 2001. |
mesure exceptionnelle en décidant _ . . Nolr s lemeh WiISE paIs g |
" . - oy il chargé d’étude, Wise-Paris  www.europarl.eu.int/stoa. .
I'installation de missiles anti-aériens I
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Le schéma c-dessus sur « Le retraitement en France en 2000 » a pour objet de redresser cette notion de cycle du combustible
nucléaire utilisée abusivement par la Cogema dans sa publicité. [I montre que sur les | 650 tonnes de combustible usé francais
annuellement recus a La Hague, il reste 350 tonnes de combustible a I'uranium non retraité, 170 tonnes de Mox usé, 3,5 tonnes de ‘
plutonium qui s'ajoutent au stock de La Hague, 66 tonnes de déchets de haute activité noyés dans du verre et | 570 tonnes d'ura- ‘
nium inutilisé stocke a Pierrelatte (26) et a Bessines (87). Cela fait 2 170 tonnes (1) de déchets a stocker (sans compter les usines et

matériels contaminés), qui sont partiellement entreposés, en attendant mieux, a La Hague. Le « retraitement » n’est ni un recy-

clage, ni une réduction du volume des déchets, comme veut le faire croire la Cogema.

Jean-Pierre Morichaud,
Forum Plutonium. forumpu.jpm@wanadoo.fr ‘

eeoeecee
1) La différence entre 2z 0oo tonnes de combustible usé et 2 170 tonnes de déchets a stocker vient de I'uranium appauvri (Eurodif) utilisé pour faire le Mox.

“Sortir du nucléaire” n° 16 * 29




TRANSPARENCE

L’EXPERIENCE
D’UN ¢« EXPERT INDEPENDANT »

II y a douze ans, nous avions
titré un numéro de La Gazette
nucléaire « Transparence : cette
obscure clarté qui tombe des
ministéres » (). Qu’en est-il
aujourd’hui au vu de I'expe-
rience des expertises que nous
avons menées ?

Les hommes politiques aiment bien
prendre des décisions prétendument
motivées. C'est pourquoi on a souvent
recours a des groupes d'experts, tou-
jours présentés comme indépendants.
Tout d’abord, qu’est-ce qu’un expert
« indépendant » ? « Indépendant » de
qui, de quoi ?

La pluralité :
gage d’indépendance ?

Il semble évident que s'il existe des
liens professionnels entre I'expert et
I'expertisé, méme avec la meilleure
volonté du monde il y aura, flit-ce en
non-dit, une pression qui risque de
faire dériver le contenu du rapport
-d’expertise. Mais méme un expert
indépendant de ['entreprise peut
appartenir a une structure administra-
tive oll la « raison d’Etat » peut le
menacer dans sa carriére, si bien que
I'autocensure est la seule alternative
au suicide professionnel.

Dans quel biotope faut-il aller cher-
cher un expert indépendant ? Parmi
les retraités ? Mais pour qu'il n'ait pas
gardé « I’esprit boutique », mieux
vaut prospecter, dans le cas présent,
hors de I'industrie nucléaire. Pour les
gens encore en activité, il faut trouver
des individus qui soient préts a s'inves-
tir dans ces taches extraprofession-
nelles, en général grace a un « patron »
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aux idées aussi larges que le parapluie
qu’il déploie.

Et méme dans ce cas, la personne choi-
sie n'est pas indépendante de sa
propre philosophie.

La péche aux documents

Ensuite, muni de son label « d'empé-
cheur de polluer tranquille », I'expert
va avoir a rassembler la documenta-
tion technique lui permettant d’effec-
tuer son travail d’expertise. Il est clair
qu'une partie non négligeable de
cette documentation lui est déja par-
venue par des voies détournées.
Néanmoins, il est indispensable d’ob-
tenir « officiellement » les documents
techniques. Sinon, comment les utili-
ser sans mettre en danger les bien-
veillants informateurs ?

Donc, le point de passage obligé sera
la rédaction et la signature d'une
convention entre ['industriel, les
experts, la commission locale d’infor-
mation si elle existe (et si sa composi-
tion lui donne I'envie de commettre un
crime de lése-exploitant), I'adminis-
tration de tutelle qui seule a le pouvoir
d’obliger I'industriel a se montrer
coopératif et ceux qui commanditent
I'expertise (commission locale d’'infor-
mation, mairie, conseil général, auto-
rité de sireté, etc.) Ensuite viendra la
préparation de I'expertise (planning,
visites, documents).

L'expérience montre que ces phases
(signature, premiére sélection de
documents, réunions de mise en
place) durent environ un an, si ce n'est
dix-huit mois. C'est pourquoi, en
général, le malheureux rapport qui
doit éclairer une CLI sur la honne
marche d’une visite décennale arrive

au mieux un & deux mois APRES le
redémarrage du réacteur et le plus
souvent six & huit mois plus tard.

Sans importance, direz-vous, puisque
c'est I'administration qui, seule, a le
pouvoir décisionnel, I'expert ne don-
nant qu’un avis. Avouez tout de méme
que cela fait désordre... Mais il faut
étre pragmatique : sans convention,
pas d’accés aux documents et pas de
financement. Ce que |'on gagne en
efficacité se paye par une perte d’in-
dépendance, car automatiquement
vont apparaitre des clauses de confi-
dentialité basées sur la sacro-sainte
propriété industrielle. Contourner cet
écueil requiert du temps et de la
patience car les officiels savent dresser
des obstacles.

Un des meilleurs exemples se situe au
moment de |'explosion du réacteur
RMBK de Tchernobyl (1986). Le plan du
RBMK, que nos officiels se gardaient
jalousement sous le coude, figurait
dans le cours de technologie des réac-
teurs publié, en francais (!!1), aux édi-
tions MIR dans les années 1960.

Rigueur et transparence

MaTtres-mots du discours officiel

rigueur et transparence. C'est fort
seduisant et plein de bonnes inten-
tions. Mais, d’une part, il n’y a guere
eu de changements de personnels
(sauf le départ a la retraite de
quelques protagonistes et un jeu de
chaises musicales pour de nombreux
autres, conduisant a des permutations
entre postes et quelques rares mises
au placard). Et ceux qui nous assurent
étre devenus transparents sont les
mémes, aprés quelques échanges de
postes, qui nous cachaient tout hier. Il




y a fort a parier qu'ils n’ont pas vrai-
ment changé.

D’autre part, nous sommes toujours
face a un monopole de I'information et
si la chape de plomb qui couvrait le
nucléaire civil et militaire s'est un peu
soulevée, elle a vite fait de redes-
cendre sous prétexte de secret, sinon
defense, du moins industriel.

Or ceux qui disposent d'un pouvoir de
monopole ont toujours tendance a en
abuser et a prendre de plus en plus de
libertés avec les faits. Cette liberté
devient trés vite erreur.

L'erreur est un art qui se presente sous
plusieurs modalités, dont on peut citer
les suivantes pour exemple.

L’erreur par omission

Les hauts responsables d'EDF affirment
avec conviction que les réacteurs dure-
ront au moins quarante ans. Or, en
I'état du dossier, ce n'est qu'une éven-
tualité, fortement liée au suivi que |'on
fait des cuves et des enceintes. A la
suite des défauts découverts sur un
réacteur de Tricastin, un examen en
2004 donnera les premiers éléments sur
I'évolution de ces défauts sous irradia-
tion. A Fessenheim, des défauts ont été
relevés sur la cuve du réacteur 2. Dans
I'état actuel du dossier, il n’est pas
envisagé de visite a vingt-cing ans
alors que vraisemblablement il le fau-
drait. On oublie toujours de préciser
que le programme d'études des
défauts est en cours et que, dans ces
conditions, il est impossible de statuer
sur la durée de vie des reacteurs.

L'erreur par commission

Dans le cadre des études de tenue sous
irradiation des cuves de réacteurs, on
nous affirme toujours que la courbe
d’évolution des défauts est une formu-
le bien établie par les Américains. Bien
établie peut-étre, mais empirique
strement. C'est la « one billion curve »,
mais ce colit n'en donne ni la validité
ni les limites (le montant des sommes
dilapidées dans la recherche sur les
avions renifleurs ne fut pas non plus
une garantie de sérieux) ; et surtout,
pourquoi s'abriter derriere les
Ameéricains ?

Que les Américains semblent s’orienter
vers une durée de soixante ans pour
certains réacteurs n'autorise pas EDF &
croire que c'est possible en France.
L’ASN a fixé des reégles, elles doivent
étre suivies.

L’erreur par procuration

C'est la plus perverse car elle consiste a
donner une information tronquée a
une personnalité (généralement un
ministre ou un député). Cette person-
ne haut placée se porte alors garante
d’une affirmation. Par exemple, faire
dire par le niveau politique que I'acci-
dent est impossible ou que les rejets
sont sans conséquences sur la santé
des populations n'a jamais convaincu
de la véracité de ces dires.

De méme, se porter garant de I'innocui-
té de |'uranium appauvri (et le faire dire
par I'élu qui n’en peut mais) n'est pas
suffisant face aux malades qui deman-
dent des explications. C’est abuser de
son statut d’expert que de masquer une
partie des problémes. Ainsi, pour les
maladies de la thyroide, vaut-il mieux
se lancer dans des études, plutét que de
continuer a affirmer ou a faire affirmer
que, certes, leur nombre augmente
mais que la cause en est uniquement un
meilleur dépistage...

L’erreur par persuasion

Insidieuse et difficile a déceler, elle est
le fait des administrations (Drire,
ministeres...) ou des exploitants. Elle
consiste a bloquer les initiatives d’une
CLI en lui affirmant qu'une expertise
ne sert a rien parce que les compé-

tences n'existent que dans le milieu en
charge de cette industrie et que toutes
les informations lui sont fournies et
commentées. Dans le nucléaire, c’est
facile, il n'y a qu'EDF, le CEA, la
Cogema et quelques autres.

Ce blocage peut aussi provenir d'une
volonté délibérée d’écarter certains
experts. Par exemple, dans le cas de
I"ancienne mine de Saint-Priest-la-
Prugne, pour obtenir des autorités
préfectorales (vraisemblablement
conseillées par I'ancien exploitant) la
signature de I'incontournable conven-
tion, trois ans ont été nécessaires. Le
choix par la mairie d'un laboratoire de
mesure indépendant qui deplaisait
semble pouvoir expliquer un tel délai.

Et pour conclure

La nécessité d’une expertise extérieure
aux exploitants commence a étre
reconnue. Il est indéniable que le
regard porté par un expert hors syste-
me apporte beaucoup.

Ce fait admis, sa mise en ceuvre n'a
rien d'une évidence, tant elle heurte
les « certitudes des ingénieurs » et les
intéréts des exploitants. Il y a fort a
parier qu’il faudra encore guerroyer
de nombreuses années pour que la
pratique de [I'expertise plurielle
devienne la régle. A ce moment-Ia,
I'affirmation de la transparence n'au-
ra plus d'objet, car ce sera la base de
ces expertises.

On peut réver... (méme si c’est égale-
ment une erreur ).

Raymond SENE
(GSIEN)

[ N N N N N ]

1) La Gazette nucléaire est une publication
trimestrielle du GSIEN, abonnement un an,
23 euros.
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FUSION NUC

SOLUTION D’AVENIR,

SOLUTION MIRACLE ?

LEAIRE

Rappelez-vous : vers la fin des
années 1970, les centrales nucléaires
ne devaient étre qu'une solution
transitoire au probléme de I’éner-
gie. Avant la fin du siécle, le relais
devait étre pris par les surgénéra-
teurs, puis par les centrales a
fusion, garantes d’une énergie illi-
mitée et sans déchets. On a vu ce
qu’il est advenu de Superphénix !
Alors, ol en est=on avec la fusion
nucléaire, solution miracle ou
déception en puissance ?

Fission et fusion, les deux mots désignent
a des réactions concernant les noyaux des
atomes, mais la similitude s’arréte la. La
fission, que (presque) tout le monde
connaft, correspond a la brisure sponta-
née de certains noyaux atomiques lourds
en plusieurs fragments plus légers.
L'énergie de liaison (la colle) est libérée, et
le tour est joué, avec toutes les contraintes
que I'on connait.

Pour ce qui concerne la fusion, c’est un peu
le contraire. On prend deux noyaux trés
légers — deux isotopes (cousins) de |'hy-
drogéne, le deutérium et le tritium — et si
I'on est capable de les rapprocher suffi-
samment, ils fusionnent, c’est a dire qu'ils
se transforment en un noyau d’hélium
énergétique, et un neutron. L'énergie dis-
ponible, ici, vient en fait de la « récupéra-

tion » de la force de répulsion qui empéche
naturellement les noyaux de fusionner
spontanément. Et c’est effectivement ce
qui se passe au centre du soleil. Le probleé-
me, dans ce cas, est d’arriver & rapprocher
les atomes, pour démarrer la fusion. Le
choix aujourd’hui est de démarrer avec un
plasma : gaz de deutérium et de tritium
porté a trés haute température (deux mil-
lions de degrés), a haute pression (au
moins deux atmosphéres) et assez long-
temps (au moins deux secondes) pour que
la réaction démarre, et le tour est joué...

Séduisant, mais...

A priori, la fusion n’a que des avantages :
le combustible (deutérium et tritium) est
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relativement abondant, aisé a préparer. La
réaction elle-méme demande a étre
approvisionnée en continu, il n'y a donc
pas de risque d'emballement ou de réac-
tion incontrdlée : quand on coupe le robi-
net d’arrivée du plasma, tout stoppe.
Autre avantage, peu de déchets : la réac-
tion produit de I’hélium, un gaz bien inof-
fensif, et bien slir des neutrons qui, eux,
vont activer la structure du réacteur lui-
méme. Il est faux de dire que la fusion ne
produit pas de déchets radioactifs, mais il
faut reconnaitre que le probléeme est de
bien plus faible ampleur qu’aujourd’hui
avec la fission.

Le probléme de la fusion est d’abord tech-
nologique : il faut bien une chaudiére pour
y créer et entretenir [a fusion, mais quelle
matiére peut résister a deux millions de
degrés ? D'autant que si le plasma se
refroidit en touchant des parois froides,
tout s'arréte. Comment apporter le com-
bustible (le plasma) en continu, alors qu'il
est plus froid, et garantir sa pureté pour
qu'il ne pollue pas la réaction ?

Le choix qui a été fait en Europe, a la suite
d’une idée russe, est de confiner le plasma
dans un « Tokamak » sans qu'il touche de
parois, en le maintenant dans un champ
magnétique intense. La « chaudiére » a
une forme de tore (comme une chambre &
air de pneu), entourée d’aimants trés
puissants. Bien sir, les aimants en fonc-
tionnement consomment pas mal de cou-
rant. Il ne sera donc pas évident de récu-
pérer plus d’énergie que I'on en consom-
me. La logique est alors de construire des
réacteurs a fusion de grandes dimensions.
Il existe actuellement un tel réacteur, rela-
tivement modeste, destiné a la recherche :
le JET (Joint European Torus). En 1991, la
fusion a effectivement été observée, mais
avec un dégagement d’énergie encore
insuffisant pour que la réaction se pour-
suive d’elle-méme.

Un avenir
plutot mitigé
Tout naturellement, dés la création du JET,
il était prévu de passer a I'étape suivante :

un prototype de démonstrateur, capable
de prouver la faisabilité industrielle. Pour
ce faire, les Etats-Unis, I'Europe, le Japon
et la Russie avaient prévu de joindre leurs
énergies en construisant ITER (Internatio-
nal Thermonuclear Réactor) qui devait voir
le jour en 1994-1998. Depuis lors, les Etats-
Unis se sont retirés, jugeant que le jeu n'en
valait pas la chandelle, méme si quelques
équipes continuent de travailler sur la
physique des plasmas en connexion avec
la fusion. L'an dernier, le JET a officielle-
ment été prolongé de trois ans, et au prin-
temps 2001 un nouveau schéma pour ITER
sera proposeé, en retrait par rapport aux
ambitions initiales (avec la moitié du bud-
get initial) puisque ne permettant toujours
pas de réaliser complétement une fusion
contrblée et entretenue... Construit ou ?
Quand ? Personne ne le sait encore...

Depuis vingt ans,
une solution
a cinquante ans...

En résumé, on peut dire que la fusion
industrielle est encore un réve (ou un cau-
chemar, c’est selon) bien lointain.
Manque évident d'intérét, malgré les’
quelque sept milliards de francs de bud-
get mondial, difficultés technologiques
énormes : on peut quasiment dire que le
programme de recherches est en survie.
Un exemple : les programmes liés a la
fusion regroupent quelque deux mille
chercheurs de par le monde, qui sont
confrontés au plus haut taux de mobilité
dans la recherche. Ca part et ¢a vient...

Il'y a une bonne vingtaine d'années, il
était de bon ton de prévoir la fusion a une
échéance de cinquante ans. Plus de vingt
ans apres, 'échéance n'a pas changé.
C’est toujours cinquante ans.
Jean-Marie BROM
Groupe de scientifiques pour Pinformation
sur Vénergie nucléaire (GSIEN)

jean-marie.brom@wanadoo.fr
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SYNDICAT

Dans le nucleaire, rien n’est
plus comme avant

VOus pourrez lire ci-dessous une intervention
(parue dans La Gazette nucléaire 189/190) de
Christian Métayer lors du Conseil général de la
CGT des 8 et 9 février 2001 a4 Serbonnes. Un
conseil général est une étape enire deux congres
du syndicat. Ce que rapporte Christian Metayer
lors de ces discussions et débats, c’est la synthe-
se de ce qui remonte des syndiqués de la base
via les militants des centrales nucléaires de
Saint-Laurent-des-Eaux (Loir-et=Cher), Nogent-
sur-Seine (Aube) et Belleville=sur-Loire (Cher).

La CGT a EDF a toujours milité pour une politique énergétique
nucléaire en y associant plusieurs conditions :

— réponse aux besoins de consommation au meilleur coiit ;
— indépendance d'approvisionnement des matiéres premiéres ;

— démocratie et transparence associant le personnel et la popu-
lation en tant que citoyens ;

— dans le cadre du service public nationalisé.

Nous pouvons constater d'ores et déja que quelques données
essentielles sont laissées de coté. Et non pas pour une politique
du « tout nucléaire », comme le pronaient nos dirigeants préce-
dents (Carlier), qui disaient, je cite : « §i e nucléaire passe en
dessous de 85 % de disponibilité, j'arréte tout... ! »

Oui, mais voila, en alliant disponibilité a tout crin et tout
nucléaire, nous devons également faire face aux problémes
techniques du réseau et technologiques de nos installations.

Les tranches 1300 et 900 MWé n’ont pas été congues par les
constructeurs (Framatome et Alsthom) pour faire de la « dentel-
le » comme on dit chez les exploitants, du téléreglage, mais
bien pour fonctionner en « palier », & puissance nominale.
Depuis quelques mois, méme nos directions du péle industrie ne
démentent pas cette implacable réalité. A faire fonctionner nos
groupes thermo-turbo-alternateurs de la sorte, nous rencon-
trons déja d’énormes problémes techniques :

— dispositifs des mouvements des assemblages combustible
(chute des grappes de controle) ;

— tubes des générateurs de vapeurs percés ;

— vibrations turbines anormales ;

— fissures cuves réacteurs et notamment les couvercles ;

— déformation des assemblages combustibles (point
chaud/point froid) ;

— débits de fuites importants des pompes primaires ;

— échauffement des circuits magnétiques des alternateurs ;

— preduction d'effluents de produits de fission exagéres ;

— soupapes réglantes trop sollicitées ; etc.

Quand la CGT et le personnel dénoncent dans les CMP ou CHSCT
(Comité d’hygiéne de sécurité et des conditions de travail) cet
état de fait, nos remarques sont jetées au panier par la direc-
tion, nous faisant remarquer que la technique ne nous regarde
pas. Le directeur de Belleville nous ayant dit un jour avec arro-
gance que le chef de la slireté, c’etait lui et lui seul.

Mais alors,
qu’est-ce qui nous regarde ?

Nous ne pouvons tolérer plus longtemps cette situation car
cela serait suicidaire. D'autant que nous connaissons parfaite-
ment ces phénomenes puisque c'est comme cela que nous
avons assassiné nos chaudiéres thermiques classiques en arré-
tant nos tranches le soir a 21 heures et en les redémarrant a 6
heures du matin. La politique ne doit pas prendre le pas sur la
technique.

Nous demandons donc que cette question soit portée au plus
haut niveau, CSC (Comité supérieur consultatif) des CMP
(Comité mixte a la production), CNPI (Comité national & la pro-
duction), voire conseil d’administration d’EDF.

Qu'une commission ou un groupe de travail soit constitué
(d’experts, ingénieurs d’EDF et de constructeurs) ou, par
exemple, qu'une étude expertise soit menée pour tirer enfin
I’analyse et les conclusions de cette situation, qui conduit tout
droit nos tranches 1300 et 9goo MWé au cimetiére de facon pré-
maturée.

Il semblerait que, sur cette question, la direction du parc
nucléaire aurait émis quelques pistes au sujet du mode de fonc-
tionnement.

Ainsi, nos tranches nucléaires produiraient en palier & puissan-
ce nominale ; comme prévu et congu par le constructeur : mais
alors la question reste posée : qui assure le téléeréglage entre
production et consommation ?

Cela sous-entend que le parc thermique classique soit dimen-
sionné en conséquence. Il est évident que nous restons bien
dans le domaine du service public nationalisé, comme le reven-
dique la CGT.

Nous avons depuis plusieurs années laissé la technique aux
seules mains de la direction, nous faisant parfois endormir
par le chant des sirenes des managers : il nous faut impéra-
tivement nous réapproprier notre outil de travail.
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e professeur Bandazhevsky,
ancien recteur de I'Institut de
médecine de Gomel (en
Biélorussie, dans une région tres
touchée par I'accident de Tcherno-
byl), a été condamné le 8 juin der-
nier a huit ans de travaux forceés.
Apres cette condamnation, Amnesty
International demande aux autori-
tés biélorusses sa libération immeé-
diate et inconditionnelle. Comme
Amnesty, le Réseau « Sortir du
nucléaire » considere que I’ancien
recteur de ['université de Gomel est
un prisonnier de conscience victime
de la répression a la suite des cri-
tiques qu’il a formulées sur la poli-
tique sanitaire de son pays apres la
catastrophe de Tchernobyl, en 1986.
Selon Amnesty, le professeur
Bandajevsky est en particulier I'au-
teur d’'un rapport dénoncant la
méthode de recherche choisie par le
gouvernement et concluant a la
dépense scientifique improductive
de dix-sept milliards de roubles
bielorusses pour I'année 1998. Lors
d'une précédente détention, en
- 1999, a la suite d’une condamnation
a six mois d’emprisonnement, le
professeur Bandazhevsky avait
souffert d’ulcéres a I'estomac et
subi une perte de poids d’environ
vingt kilos. Sa nouvelle incarcéra-
tion suscite de vives inquiétudes
pour son état de santé. Nous vous
invitons a demander sa libération
en reproduisant et en signant la
lettre ci-jointe. Vous pouvez égale-
ment lui écrire (en francais, anglais
ou russe) en prison :

P’ Bandazhevsky, 220600 g. Minsk
Ur. Kalvariyskaya, 36 - P.O. Box 35-21

Bandazhevskomi Yu.i. Biélarussie
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DU PROFESSEUR BANDAZHEVSKY

INTERVIEW DU PROFESSEUR BANDAZHEVSKY
« Nous n’avons pas encore goité aux fruits
de la catastrophe de Tchernobyl a I'état pur »

Peu avant d’étre emprisonné,
Yuri Bandazhevsky avait répon-
du aux questions du correspon-
dant de BGD (journal biélorusse
des affaires), le 13 juin 2001.

Yuri Bandazhevsky : Regardez un peu
cette photo. Ce n’est pas une route
pavée, comme on pourrait le croire a
premiére vue, c'est la structure histo-
logique du muscle cardiaque d'un
habitant de Dobrouch, décédé subite-
ment a I'age de quarante-trois ans.
Vous voyez cet énorme cedéme ?
Quant a ces « trous », ils se sont formés
a la place des cellules tuées par le
radiocésium, quoique sa concentra-
tion n'ait pas été excessive dans ce cas
précis, pas plus de 45 Bg/kg. Pourtant
c’est un fait, il marchait, il est tombeé et
il est mort. C'est un cas parmi une
multitude de cas semblables. Voila
pourquoi je ne serai jamais las de
répéter que c’est un crime de fermer
les yeux sur les effets chroniques de la
radiation et sur l'incorporation des
radionucléides dans |'organisme
humain. Le cceur est un organe éner-
getique au travail intense qui compor-
te un mécanisme de contraction et de
reldachement des structures cellulaires
du myocarde. Ce mécanisme est extré-
mement sensible a la quantité d’éner-
gie amenée. Le césium attaque les sys-
temes enzymatiques responsables de
la « livraison » de cette énergie et pro-
voque ainsi 'arrét du ceeur : la
contraction commence mais le reld-
chement « freine ».

BGD : C’est effrayant...

Yuri Bandazhevsky : Et comment !
Mais il fallait s’effrayer bien avant. En
1993 nous avions déja mis en évidence
la corrélation directe qui existe entre
les troubles cardiaques chez |'enfant et
la quantité de radiocésium incorporé.
Ma femme, Galina Bandazhevskaya,
qui est cardiologue pédiatre, s’est
consacrée a |'étude de ce probléme.
Quand les Japonais ont découvert son
article dans une revue médicale, ils
sont venus expres pour faire un film
sur nos recherches. Des journalistes
occidentaux ont également fait plu-
sieurs documentaires sur les études en
radiopathologie de I'Institut de méde-
cine de Gomel. Seule la porte du
ministére de la santé de Biélorussie
nous est toujours restéee fermee.

BGD : Vous espérez qu’ils vous
ouvrent maintenant, la veille du jour
ol sera prononcée la sentence ?

Yuri Bandazhevsky : Pensez-vous ! Je
n'ai méme pas 'intention de perdre
mon temps a critiquer le ministére de
la santé, cette occupation étant abso-
lument vaine. Je voudrais simplement
demander a ces messieurs : « Que
faites-vous donc ? » D’ailleurs, je peux
trés bien répondre a leur place : « Vous
faites tout pour que les gens ne soient
pas en bonne santé... »

BGD : Mais ces déclarations ne ser-
vent qu’a les « taquiner »... A quoi
bon ?




Yuri Bandazhevsky : Pour moi, il n’y a
pas de plus grande valeur que la véri-
té. Le rdle de la radiation dans I'étiolo-
gie de divers cancers est aujourd’hui
évident pour de nombreux médecins.
Mais ils se taisent en justifiant leur
silence par I'absence de preuves. Eh
bien, trouvez-les | Mais au lieu de les
chercher, on prescrit des poudres
contre la migraine sans essayer d’en
déceler les causes, on « traite » la
tuberculose a I'aide de rayons X.
N'allez pas imaginer que c’est le
désespoir d'un « coupable innocent »
qui parle en moi, bien qu'il y ait des
preuves qu'ils veulent ma peau, pour
appeler les choses par leur nom. Je
souffre de voir que ce contre quoi
j'avais mis en garde il y a dix ans est
en train de se réaliser aujourd’hui. Le
nombre de malformations innées chez
les enfants augmente. Et il ne cessera
d’augmenter pendant plusieurs géné-
rations car nous n’avons pas encore
godté aux fruits de la catastrophe de
Tchernobyl a Iétat pur. Ce que nous
observons aujourd’hui, c'est le résultat
des essais d'armes nucléaires dans les-
quels I'humanité s’est lancée dans les
années (950. Il y a déja pas mal de
temps que nous marchons sur du
radiocésium.

BGD : La medecine officielle ne semble
pas approuver ce point de vue.

Yuri Bandazhevsky : Bien entendu !
Aujourd’hui, la région relativement
peu touchee de Vitebsk leur sert de
reférence. Ils regardent le taux de
morbidité dans cette région et s’excla-
ment : « Oh, la, 13, pour certaines
maladies, le taux de morbidité est plus
élevé que dans la région de Gomel !
Alors ne nous rebattez par les oreilles
avec votre radiocésium ». Il s'agit soit
d’une impardonnable ignorance, soit
du plus pur cynisme. Il y a trente ans,
les scientifiques soviétiques avaient
decouvert dans les pays Baltes un taux
de radiocésium particuliérement élevé
dans le lait et avaient expliqué ce phé-
nomene par les retombées radioac-
tives dues aux explosions nucléaires.
Se peut-il que les pays Baltes aient
souffert, mais non la région de Vitebsk
qui leur est limitrophe ? Toute person-

" parles :

ne sensée vous dira que cette affirma-

-tion est absurde. Le radiocésium était

présent dans la région de Vitebsk bien
avant Tchermobyl, ce qui explique le
taux élevé de morbidité. |'espére que
le Forum de I'OMS de juin pourra faire
quelque chose de réel pour protéger
I"humanité de I'agression nucléaire,
contrairement a la conférence hypo-
crite de I'AIEA qui s’est tenue égale-
ment a Kiev en avril.

BGD : Pourquoi en voulez-vous donc
tant a la Conférence de I’AIEA ?

Yuri Bandazhevsky : Mais c’est un
« cheval de Troie », ils tentent de
cacher leur total mépris pour la santé
des gens en jouant la sollicitude. Tu
ils ont reconnu la présence
d’une « crise démographique durable »
en Bielorussie, en Ukraine et en Russie !
Et ils se sont méme plaints du finance-
ment insuffisant des mesures visant &
liquider les conséquences de la catas-
trophe de Tchernobyl I Qu'y a-t-il de
positif dans tout cela, surtout quand
on lit dans la méme résolution

nyer le pl' de lettres pomble

Pmﬁésse, I Bqﬂdﬂzhe

qu’avant la catastrophe, les territoires
contaminés n’'avaient été sujets
qu'aux « effets de divers éléments non
radioactifs » ? L'AIEA cache volontai-
rement le fait que I'Union soviétique,
comme les autres pays nucléaires,
procédait régulierement a des essais
d’armes de destruction massive. Car il
suffit de reconnaitre que les retombées
de radiocésium constituent un probleé-
me pour devoir reconnaftre également
qu’elles ruinent la santé des popula-
tions de nombreux pays du globe.

BGD : Ce que vous dites est assez
désespérant... Il se peut qu’on vous
comprenne a Kiev, ou méme qu’on
vous entende quelque part en
Nouvelle-Guinée, mais surtout pas
en Biélorussie...

Yuri Bandazhevsky : Dieu et mon sort
auront donc voulu qu'il en soit ainsi.
Mais vous savez, je suis siir que si on
ne m'entend pas aujourd’hui, on
m’entendra demain. Les graines du
bon sens finiront bien par germer.
L'essentiel est de les semer.
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A VOUS D’AGIR

II est urgent
de signer et
d’envoyer le
plus de lettres
possible pour
demander la
liberation du
professeur
Bandazhevsky
(Recopiez ou
photocopiez
la lettre ci-
dessous).

Réseau “Sortir du nucléaire” 0000000000000 0000000000000O0O0
9, rue Dumenge, F - 69004 Lyon
Tél. o4 78 28 29 22 * Fax o4 72 07 70 O4

wez-nous

www.sortirdunucleaire.org
Courriel : rezo®sortirdunucleaire.org

Monsieur le Président Alexandre Loukachenko

Aux bons soins de Monsieur I'"Ambassadeur de la République de Biélorussie,
38, avenue Suchet, 75016 - Paris = Fax : 0l 44 14 69 70

Concerne : Demande de Grdce présidentielle

Monsieur le Président de la République,

Nous vous demandons trés instamment d’accorder votre grice présidentielle au professeur Youri I.
Bandazhevsky, condamneé le 18 juin dernier par le Tribunal militaive de Gomel & huit ans de travaux forces,
bien qu’il ait toujours nié les faits qui lui étaient reprochés et que les témoins & charge se soient tous rétrac-
tés. Le professeur Bandazhevsky n'est pas en bonne santé, et nous sommes extrémement inquiets pour lui.

sachant que vous faites partie, Monsieur le Président de la République, des responsables biélorusses
qui souhaitent attirer I'attention et I'aide de la communauté internationale pour les victimes de
Tchernobyl, nous vous demandons d’intervenir en faveur de ce scientifique, dont les travaux font I'hon-
neur de I'Etat biélorusse. Au lieu de recevoir une reconnaissance méritée, |e professeur Bandazhevsky est
actuellement persécuté sous de faux prétextes.

Sur la base de I’énorme matériel scientifique qu’il a recueilli, le professeur Bandazhevsky a parfaite-
ment raison de parler d’un probléme de santé publique gravissime pour les populations victimes de
Tchernobyl. Ces données ont une importance vitale, tant pour la Biélorussie, la Russie et I'Ukraine, que
pour les autres pays touchés par la catastrophe de Tchernoby! et par d'autres catastrophes analogues.

Si on ne tient pas compte aujourd’hui des résultats des travaux de Yuri Bandazhevsky, a terme la sur-
vie méme de la population biélorusse se trouvera directement menacée.

A notre avis les trois véritables raisons pour lesquelles I'éminent savant biélorusse a été emprisonné,
sont les suivantes :
— I'avertissement de Bandazhevsky concernant le danger de consommer des aliments contaminés par les
radionucléides (ce qui peut entrainer une réduction de la production et de la consommation des produits
alimentaires de Biélorussie) ;
— 'opposition de Bandazhevsky  certains hauts fonctionnaires qui affirment qu'il n'y a plus aucun dan-
ger sérieux suite aux retombées de Tchernobyl ;
— la prise de position de Bandazhevsky contre la mauvaise utilisation des deniers publics destinés au
programme de Tchernobyl.
L'opinion publique scientifique et écologiste, en France et ailleurs dans le monde, suit avec une grande
inquiétude le destin du professeur Bandazhevsky. En effet, ceux qui le persécutent actuellement servent
objectivement ceux qui ont tout intérét & minimiser les conséquences de la catastrophe de Tchernoby!
(comme I'AIEA et ['Unscear, voir le rapport 2000 de I'Unscear sur Tchernobyl), ce qui équivaudrait a
véduire, voire supprimer I'aide de la communauté internationale.

Monsieur le Président de la République, en tant que citoyens responsables ou au nom des organisations
écologistes et de défense des droits civigues dont nous sommes membres, nous nous adressons a vous
pour demander d’intervenir en faveur de la relaxe pure et simple du professeur Y. I. Bandazhevsky, afin
qu'il retrouve la possibilité de poursuivre sa généreuse activité pour la réalisation de I'un des droits
humains fondamentaux, le droit & la vie et au rétablissement de la santé, en particulier pour la popula-
tion si durement touchée de la République de Biélorussie.

Votre grace présidentielle pour le professeur Youri I. Bandazhevsky serait saluée unanimement par tous
ceux qui, partout dans le monde, souhaitent aider les victimes de la catastrophe de Tchernobyl et votre
pays a soulager leurs souffrances. Les travaux et recherches de Y. I. Bandazhevsky ont toujours été moti-
vés par cet objectif fondamental et prioritaire.

Vous remerciant par avance pour votre réponse, nous vous prions d'agréer, Monsieur le Président, I'ex-

pression de notre considération trés distinguée.
Nom, prénom, adresse et signature
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